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28 квітня 2020
Тема лекції: Проблемні випадки розмежування членів речення. Синкретизм в системі членів речення. Відмінності щодо аналізу членів речення в академічній та шкільній граматиках

2 год.
Питання:
1.  Особливості складеного підмета. Різновиди синтаксично зв’язаних словосполучень у функції підмета. Відмінності в академічній та шкільній граматиках в аналізі підметів.
2. Комбіновані форми присудка. Питання про складний (подвійний, дуплексивний) присудок: проблеми виділення та аналізу. Розбіжності в академічній та шкільній граматиках в аналізі присудків.
3. Проблемні випадки аналізу другорядних членів речення. відмінності в академічній та шкільній граматиках в аналізі другорядних членів речення.
А) розмежування неузгоджених означень та присубстантивних додатків; 
Б) непрямих додатків та неморфологізованих обставин, 
В) немофологізованих обставин та неузгоджених означень). 
4. Синкретичні значення другорядних членів речення. Причини синкретизму.
5. Синтаксичні функції відмінкової системи української мови.
6. Дієслівні форми інфінітива і дієприслівника у функції другорядних членів речення.

Література:
1. Безпояско О. К. Інфінітив у функції другорядних членів речення // Українська мова і література в школі. – 1984. – № 3. – С. 51-53.
2. Богдан М. М. Значення і синтаксичні функції родового присубстантивного відмінка (безприйменникові конструкції) // Українська мова і література в школі. – 1975. – №6. – С. 35-45.
3. Вихованець І.Р. Прийменниковий давальний у структурі словосполучення і речення // Синтаксис словосполучення і простого речення. Синтаксичні категорії і зв'язки. – К., 1975. – С. 85-108.
4. Дудик П. С., Прокопчук Л. В. Синтаксис української мови. – К.,2010.
5. Дудик П. С. Синтаксис простого речення. – Вінниця, 1999. 
6. Жовтобрюх М.А. Українська літературна мова.  К., 1984.
7. Загнітко А. Український інфінітив у структурі простого речення: типологія функцій і семантика // Вісник Львівського університету. Серія філологічна. – Вип. 34. – Ч.І – С. 3-10.
8. Іваницька Н. Л. Двоскладне речення в українській мові.  К., 1986.
9. Іваницька Н. Л. Синтаксис простого речення: Складні випадки аналізу.  К., 1989.
10. Ключковський Б. Г. Прикладка і сполучення неприкладкового характеру // Українська мова і література в школі. – 1976. – №12. – С. 20-29.
11. Кобилянська М. Ф. Керування орудним відмінком в українській мові // Українська мова і література в школі. – 1982. – №10. – С. 34-41.
12. Комарова З. І. Формально-граматичні і семантико-функціональні параметри дієприслівникових зворотів у структурі речення: Автореф. дис…канд. філолог. наук: 10.02.01. – К., 2003. 
13. Кононенко В. І. Подвійні синтаксичні зв’язки // Українська мова і література в школі. – 1975. – №11. – С. 31-42.
14. Кулик Б.М. Курс сучасної української літературної мови.  Ч.2.  Синтаксис.  К., 1965.
15. Мандзак І. A. Субстантивні словосполучення з метафоризованим неузгодженим означенням // Іноземна філологія. Збірник наукових праць Львівського національного у-ту ім. І. Франка. – Вип. 93. – С. 92-99.
16. Мукан Г. М. Структура і синтаксична роль фразеологізмів // Українська мова і література в школі. – 1968. – №5. – С. 13-20.
17. Плющ М.Я. Категорії субєкта і обєкта в структурі простого речення.  К., 1986.
18. Сич В. Ф. Синтаксичні функції інфінітива // Українська мова і література в школі. – 1972. – №3. – С. 24-30. 
19. Сучасна українська мова: Синтаксис / За ред. О. Пономаріва.  К., 1994.
20. Терлак З. М. Залежний від прикметника додаток і способи його вираження // Українська мова і література в школі. – 1982. – №8. – С. 70-72.
21. Христіанінова Р. О. Деякі зауваження про роботу над другорядними членами речення // Нові підходи до філології у вищій школі: Матеріали ІІ Всеукраїнської міжвідомчої наук. конф. – К., 1994. – С. 75.
22. Христіанінова Р. О. Про деякі прийоми розпізнання неузгоджених означень // Актуальні питання слов’янської філології і педагогіки: Тези доповідей. – Бердянськ, 1994. – С. 33-34.
23. Христіанінова Р. О. Просте речення в шкільному курсі української мови. – К., 1991.
24. Швець І.Р. Синтаксичні функції інфінітива в сучасній українській літературній мові.  Одеса, 1972.
25. Шульжук К. Ф. Синтаксис української мови. – К., 2004.
26. Явір В. В. Неузгоджені означення, виражені непрямими формами іменників, та їх синтаксичні особливості // Українська мова і література в школі. – 1975. – №11. – С. 42-49.



29 квітня 2020 р.
Тема практичного заняття: Проблемні випадки у розмежуванні та аналізі членів речення. Синкретичні члени речення
2 год.

Питання:
1. Проблемні випадки у встановленні та аналізі підметів (фразеологізовані підмети, синтаксично неподільні одиниці тощо).
2. Проблемні випадки у встановленні та аналізі присудків. Статус тричленних присудків. Відмінності в термінології та аналізі окремих типів присудків в академічній та шкільній граматиках.
3. Проблемні випадки аналізу другорядних членів речення:
А) розмежування неузгоджених означень та присубстантивних додатків; 
Б) непрямих додатків та неморфологізованих обставин, 
В) немофологізованих обставин та неузгоджених означень). 
4. Синкретичні члени речення: проблеми виділення та аналізу.

Завдання (з посібника: Кутня Г. Синтаксис сучасної української мови. Ч.І: Словосполучення і просте речення. – Львів, 2013. – 178 с.):
1. С. 98, завдання 11, в. ІІ.
2. С. 100, завдання 12, в.ІІ.
3. С. 101, завдання 13, в.І.
4. С. 103, завдання 15.

Література:
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05 травня 2020
Тема лекції: Односкладні речення в сучасній українській мові

2 год.

Питання:
1. Семантико-структурні особливості односкладних структур. Головний член як компонент граматичної основи односкладного речення.
1. Класифікація односкладних речень в академічній та шкільній граматиках: спільне та відмінне.
1. Аналіз різних типів односкладних структур, у яких головний член речення формально співвідносний із присудком:
	а) означено-особові речення;
	б) неозначено-особові речення;
	в) узагальнено-особові речення;
	г) безособові речення;
	д) інфінітивні речення;
4. Характеристика односкладних речень, у яких головний компонент формально співвідносний із підметом:
	а) номінативні речення;
	б) статус генітивних та вокативних речень.
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06 травня 2020
Тема практичного заняття: Характеристика односкладних речень у сучасній українській мові

2 год.
Питання:
1. Семантико-структурні особливості односкладних структур. Головний член як компонент граматичної основи односкладного речення.
2. Класифікація односкладних речень в академічній та шкільній граматиках: спільне та відмінне.
3. Аналіз різних типів односкладних структур, у яких головний член речення формально співвідносний із присудком:
	а) означено-особові речення;
	б) неозначено-особові речення;
	в) узагальнено-особові речення;
	г) безособові речення;
	д) інфінітивні речення;
4. Характеристика односкладних речень, у яких головний компонент формально співвідносний із підметом:
	а) номінативні речення;
	б) статус генітивних та вокативних речень.


Завдання (з посібника: Кутня Г. Синтаксис сучасної української мови. Ч.І: Словосполучення і просте речення. – Львів, 2013. – 178 с.):
1. С. 107, завдання 2, в. І.
2. С. 111, завдання 3, варіант ІІІ.

 Література:
С. 112-114.

