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А тим часом дбаймо про свою словесну автономію,  

творімо свою автономічну будучину,  

знаймо добре, що ми в себе дома, серед своєї рідної сім’ї,  

у своїй рідній хаті, що нам ніхто її не дасть, ніхто не відійме,  

ніхто ж і не обогріє та й не освітить її так, як ми самі. 

П. Куліш 

ВСТУП 

Сьогоднішня освіта в Україні, з одного боку, пов’язана з якісними 

змінами науково-теоретичних засад педагогіки, а з іншого ‒ актуалізує 

звернення до педагогічної думки й досвіду минулого. Історико-педагогічні 

дослідження різного часу набувають важливого значення для вдосконалення 

вітчизняної освіти, адже дають змогу осмислити нагромаджений досвід, 

урахувавши його переваги та недоліки. Педагогічні ідеї минулого потребують 

нового трактування з погляду для якісних змін в освіті ‒ у вихованні дітей і 

молоді, у навчанні середньої і вищої школи, адже ситуація російської війни так 

чи інакше впливає й на освітню царину: свідчить про необхідність зміни 

освітніх акцентів, а саме про європейські цінності в педагогіці, про потребу 

виховувати передусім патріотично налаштовану молодь, яка здатна мислити, 

бути відповідальною, національно свідомою, готовою будувати нову Україну.  

Аналіз значення діяльності тої чи тої персоналії в історії педагогіки ‒ 

залишається перспективним напрямом сучасних історико-педагогічних студій. 

Актуалізується вивчення діяльності і тих освітян, педагогів, які працювали у ІІ 

пол. ХІХ ст., позаяк саме з представниками цього часу пов’язують початок 

розвитку сучасної національної педагогічної думки. Серед таких педагогів-

просвітників ‒ відомий учений, енциклопедист, фольклорист і мовознавець, 

громадський діяч Пантелеймон Куліш. 

Як зазначає сучасний дослідник М. Скрипник, роль і значення цієї 

особистості в історії України донині не оцінено належним чином: «Від часів 

Куліша й дотепер, − панує оцінка його творчості та світогляду як надзвичайно 

суперечлива. Цього лицаря українського духу, що своїми ідеями випередив 

добу, негативно сприймали сучасники, лишився він незрозумілим і для 



наступних поколінь»1. П. Куліш, працюючи в різних царинах української 

культури: література, мовознавство, педагогічна, громадська, видавнича, 

перекладацька ‒ «залишив після себе велику й оригінальну педагогічну 

спадщину, яка й досі залишається малодоступною і недостатньо вивченою […], 

творча спадщина якого просякнута просвітницькими, виховними і 

дидактичними ідеями стосовно теорії та практики виховання і навчання, а 

також становлення національної освіти і шкільництва»2.  

Своєю активною життєвою і громадською позицією, працею учений 

передусім боровся за збереження й вивчення рідної історії, мови, культури,  

літератури та фольклору, «прагнув творити нову духовно-психологічну 

атмосферу в українському суспільстві, яке катастрофічно втрачало моральні й 

духовні основи суспільного життя під агресивним народом російського 

самодержавства»3. За словами М. Грушевського, П. Куліш «залишив таку масу 

матеріалу для пізнання своєї інтелектуальної, соціальної і творчої 

індивідуальності, як рідко котрий інший український діяч»4. 

Педагогічна спадщина П. Куліша, попри ґрунтовні літературознавчі, 

фольклористичні, мовознавчі дослідження, менш вивчена, крім цього, довший 

час національні погляди вченого штучно замовчували, його імʼя було 

викреслено з нашої культури й освіти, що й пояснює актуальність 

магістерської роботи. З огляду на актуальність, доречними, на наш погляд, є 

міркування відомого літературознавця О. Федорука, висловлені 2019 р.: 

«…кожний, хто береться студіювати життя і творчість Куліша, стикається з 

величезною кількістю різнорідної інформації про нього, яка здебільшого не 

зібрана, значною мірою неопублікована і не впорядкована у довідкових 

 
1 Скрипник М. Пантелеймон Куліш як речник консервативної духовної традиції в Україні. 

Сучасність. 2001. № 5. С.87. 
2 Євтух М. Освітньо-педагогічна діяльність Пантелеймона Куліша. Велет українського слова 

(до 200-ліття Пантелеймона Куліша): збірник матеріалів Всеукраїнської науково-

практичної конференції, 18 жовтня 2019 р., м. Київ. За заг. ред. Н. Дічек. Київ: Педагогічна 

думка, 2019. С. 18. 
3 Жулинський М. Нація. Культура. Література: нац.-культ. міфи та ідейно-естет. пошуки 

української літератури. Київ: Наук. думка, 2010. С. 324.  
4 Грушевський М. Біля джерел національно-культурного відродження України: 

етнопсихологічні та соціально-традиційні підоснови Кулішевої творчості. Народна 

творчість та етнографія. 1997. № 4. С. 8.  



виданнях. Навіть бібліографія праць Куліша сьогодні є неповною і залишається 

на рівні фахового опрацювання 1920-х років»; і далі ‒ риторичне запитання: 

«Чи можна повноцінно студіювати Куліша, коли неопублікованим залишається 

четверта частина його листування і навіть центральні твори?»5. 

Висвітлення педагогічної спадщини П. Куліша, його поглядів, ідей, 

просвітницька діяльність потребує поглибленого студіювання, адже 

«історіографічний аналіз публікацій про педагогічні персоналії, що бере свій 

початок із середини ХІХ ст., свідчить, що вибір персоналій, висвітлення 

біографічних фактів життя, змісту і напрямів їх творчості завжди залежали від 

політичного й ідеологічного впливу. Бували роки, коли історик педагогіки 

повністю й беззастережно віддавався політиці на шкоду педагогіці»6. П. Куліш 

– це знакова особистість, чия різнобічна діяльність, зокрема педагогічна, 

освітня, безперечно, впливає на формування ціннісних домінант сьогодення. 

Уперше питання про педагогічну діяльність, зокрема викладацьку працю, 

піднімає М. Стороженко в розвідці «До біографії Куліша»7, а С. Дорош у статті 

«Пантелеймон Куліш» окреслила педагогічні погляди вченого та його 

діяльність щодо підтримки освітянського руху, звернувши особливу увагу на  

підготовку навчальної літератури для шкіл рідною мовою8, підсумовуючи, що 

«П. Куліш повинен зайняти почесне місце в історії української педагогіки»9. 

Надалі освітньо-педагогічна діяльність П. Куліш привертала увагу таких 

дослідників, як: М. Веркалець, М. Нелюха, С. Ковпік, М. Євтух, О. Кучеренко, 

О. Міхно та ін., його роль у розвитку підручникотворення ‒ Т. Гавриленко, 

А. Кирпач, Н. Кузьменко (також науковець подав історіографію досліджень 

цього питання), виховні погляди ‒ О.Тютюнник  та ін., значення  у становленні 

української педагогічної журналістики ‒ І. Зайченко, про роль у формуванні 

 
5 Федорук О. Кулішезнавство сьогодні: стан, проблеми і перспектива. Бюлетень. До 200-

річчя Пантелеймона Куліша.  2019. 48 (64). С. 6‒7.  
6 Сухомлинська О. Історико-педагогічний процес: нові підходи до загальних проблем. Київ, 

А.П.Н., 2003. С. 38.  
7 Стороженко М. До біографії Куліша. Записки Історично-Філологічного Відділу. 1923. Кн. 

2/3. С. 111–115. 
8 Дорош С. Пантелеймон Куліш. Вільна українська школа. 1919–1920 шк. р. № 1–3. С. 59‒61. 
9 Там само. С. 61. 



навчальної літератури рідною мовою ‒ Н. Побірченко10 та ін. Про П. Куліша 

принагідно йдеться в різних теоретико-педагогічних студіях, у підручниках та 

посібниках з історії педагогіки: Л. Березівської11, Л. Вовк12, І. Зайченко13, 

Н. Побірченко14 та ін. «Граматка» П. Куліша стала об’єктом зацікавлення 

С. Чaдapoвa, B. Статтєєвої, A Киpпaч, I. Курaбцевої  та ін.  

Останнім часом зʼявилися порівняльні студії, зокрема Т. Дзюба аналізує 

буквар П. Беровича і «Граматку» П. Куліша, зʼясовуючи їхні спільні й відмінні 

риси з погляду структури, змісту, педагогічних настанов15, І. Курабцева 

порівняює «Букварь» Т. Шевченка і «Граматку» П. Куліша16, В. Шаркань 

зіставив два видання «Граматки» П. Куліша17.  

Ґрунтовно діяльність П. Куліша як домінантну постать в українському 

культуротворчому, просвітницькому русі ХІХ ст. висвітлює в низці студій 

професорка Н. Побірченко18 та О. Кравченко в дисертації «Педагогічна та 

науково-просвітницька діяльність Пантелеймона Куліша (1819–1897)»19. Стаття 

Н. Побірченко «Пантелеймон Куліш»20, як наголошує О. Кравченко, є першою 

 
10 Побірченко Н. Питання національної освіти та виховання в діяльності українських Громад 

(друга половина ХІХ – початок ХХ століття): монографія. Київ: Наук. світ, 2002. 331 с. 
11 Березівська Л. Освітньо-виховна діяльність київських просвітницьких товариств (друга 

половина ХІХ – початку ХХ століття). Київ: Молодь, 1999. 191 с. 
12 Вовк Л. Громадсько-педагогічне сподвижництво в Україні: (етапи і особливості). Київ: 

Міжнародна фінансова агенція, 1997. 179 с. 
13 Зайченко І. Проблеми української національної школи у пресі: (друга половина ХІХ – 

початок ХХ століття). За ред. М. Ярмаченка. Львів: ЛОКД, 2002. 344 с. 
14 Побірченко Н. Пантелеймон Куліш. Українська педагогіка в персоналіях: навч. посіб. у 2 

кн. За ред. О. В. Сухомлинської. Київ: Либідь, 2005. Кн. 1. С. 334–345. 
15 Дзюба Т. «Буквар с различни поучения» П. Беровича та «Граматка» П. Куліша: 

порівняльний аналіз. Науковий вісник Східноєвропейського національного університету імені 

Лесі Українки. 2016. С. 118‒122.  
16 Курабцева І. Науково-культурне значення «Букваря южнорусского» Т.Шевченка і 

«Граматки» П.Куліша. Культура народов Причерноморья. 2004. № 51. С. 114‒116.  
17 Шаркань В. «Граматка» П. Куліша ‒ перший буквар українською мовою в східній 

Галичині: зіставна характеристика першого (1857) та другого (1861) видань. Вісник 

Чернівецького університету. Словʼянська філологія. Чернівці, 2008. Вип. 382‒384. С. 48‒52. 
18 Побірченко Н. Михайло Максимович і Пантелеймон Куліш: до історії взаємин. Історико-

педагогічний альманах. 2005. Вип. 1. С. 78. С. 76‒93; Побірченко Н. Питання національної 

освіти та виховання в діяльності українських Громад (ІІ пол. ХІХ – поч. ХХ ст.): монографія. 

Київ: Наук. світ, 2002. 331 с. 
19 Кравченко О. Педагогічна та науково-просвітницька діяльність Пантелеймона Куліша 

(1819‒1897). Дис. на здобуття наук. ступеня канд. пед. наук: спец. 13.00.01 «Загальна 

педагогіка та історія педагогіки». Ін-т педагогіки АПН України. Умань, 2009. 223 с. 
20 Побірченко Н. Пантелеймон Куліш. Українська педагогіка в персоналіях: навч. посіб. у 2 

кн. За ред. О. В. Сухомлинської. Київ: Либідь, 2005. Кн. 1. С. 334–345. 



цілісною розвідкою, у якій конструктивно йдеться про П. Куліша-педагога, про 

його погляди на освіту21.  

Зацікавлення П. Кулішем як педагогом і просвітником активізувалося, 

про що свідчить перевидання педагогічні студій «Викохування дітей» і 

«Перегляд українських книжок» у хрестоматії «Маловідомі першоджерела 

української педагогіки (друга половина ХІХ‒ХХ ст.)»22, упорядковано збірку 

«Науково-педагогічна спадщина Пантелеймона Куліша: вибрані твори»23, до 

якої ввійшли праці про погляди вченого на освіту та виховання дітей, попри це, 

деякі статті науково-педагогічного характеру навіть сьогодні є малодоступні. 

Огляд історіографії творчості П. Куліша засвідчує, що педагогічний і 

просвітницький аспект діяльності, педагогічні погляди, ідеї потребують 

ґрунтовного аналізу, і заповнити цю лакуну намагалася О. Кравченко своєю 

монографією (на основі згаданої дисертації)24. Дослідниця на матеріалі 

епістолярної спадщини педагога висвітлює його педагогічні погляди, 

громадсько-просвітницьку діяльність.   

Актуальність магістерської роботи полягає в потребі подати власні 

висновки про викладацьку діяльність, педагогічні погляди, участь у створенні 

підручників П. Куліша на основі аналізу його викладацької діяльності, праць 

про освіту та виховання. 

Мета роботи ‒ розкрити погляди П. Куліша на становлення вітчизняної 

системи виховання, на побудову національної школи, а також висвітлити 

значення його педагогічної діяльності й науково-просвітницької діяльності на 

тіл педагогічної думки ІІ пол. ХІХ ст. 

Завдання: 

‒ окреслити стан національної освіти та шкільництва у ІІ пол. ХІХ ст.; 

 
21 Кравченко О. Життя, віддане просвітництву (праця і творча діяльність Пантелеймона 

Куліша): монографія. Умань, 2012. С. 7.  
22 Куліш П. Перегляд українських книжок. Маловідомі першоджерела української педагогіки 

(друга половина ХІХ ‒ ХХ ст.): хрестоматія. Упоряд. Л. Березівська та ін.; наук. ред. 

О. Сухомлинська. Київ: Науковий світ, 2003. С. 43–47. 
23 Науково-педагогічна спадщина Пантелеймона Куліша: вибр. тв. Упоряд.: О. Кравченко. 

Умань: РВЦ «Софія», 2008. 208 с. 
24 Кравченко О. Життя, віддане просвітництву (праця і творча діяльність Пантелеймона 

Куліша): монографія. Умань, 2012. 340 с. 



‒ виявити чинники, що впливали на педагогічний світогляд П. Куліша, 

становлення як викладача; 

‒ проаналізувати праці, у яких розкрито просвітницькі, виховні і 

дидактичні ідеї стосовно теорії та практики виховання і навчання, становлення 

національної освіти і шкільництва; 

‒ висвітлити основні положення педагогічних концепцій П. Куліша; 

‒ розглянути підручники П. Куліша, їх призначення, зміст і значення; 

‒ дати оцінку спадщині з погляду методології сучасної педагогіки;  

‒ зʼясувати значення педагогічних поглядів П. Куліша для формування 

національної педагогічної думки ІІ пол. ХІХ ст. 

Обʼєкт дослідження ‒ науково-педагогічна та просвітницька діяльність 

П. Куліша. 

Предмет дослідження ‒ викладацька діяльність, педагогічні, виховні 

погляди, ідеї та шкільні підручники П. Куліша. 

Наукова новизна полягає у спробі подати самостійний аналіз педагогічної 

та науково-просвітницької діяльності П. Куліша. 

Джерельна база роботи ‒ праці П. Куліша, які ввійшли до збірника 

«Науково-педагогічна спадщина Пантелеймона Куліша» (Умань, 2008) 

(упорядник О. Кравченко), зокрема «Викохування дітей», «Викохування дітей 

за підмогою школи», «Хутірська філософія і віддалена од світу поезія», «Какія 

руководства удобнее применять при первоначальном обученіи крестьянских 

детей?», «Перегляд украінських книжок» та ін.; «Повість про український 

народ», «Граматка». 

Структура роботи: у Вступі обґрунтовано актуальність обраної теми, 

визначено об’єкт і предмет дослідження, окреслено мету та завдання роботи. У 

першому розділі висвітлено викладацьку діяльність П. Куліша, чинники, які 

вплинули на формування його педагогічних поглядів на навчання і виховання. 

У другому розділі проаналізовано праці П. Куліша про становлення вітчизняної 

системи виховання, про виховання дітей, про побудову національної школи, а 

також подано огляд шкільних підручників педагога-просвітника, зʼясовано їх 

значення для освіти ІІ пол. ХІХ ст. 



РОЗДІЛ І 

РОЛЬ П. КУЛІША У СТАНОВЛЕННІ НАЦІОНАЛЬНОЇ ШКОЛИ НА ТЛІ 

ПЕДАГОГІЧНОЇ ДУМКИ ІІ ПОЛ. ХІХ СТ. 

 

1.1. Історичні умови й біографічні чинники формування П. Куліша-

педагога 

ІІ пол. ХІХ ст. ‒ важливий період у формуванні шкільництва та розвитку 

національної освіти на теренах України, період  піднесення національно-

культурної духовності, зародження прогресивних культурно-освітніх ідей, час, 

коли жив і працював П. Куліш. Саме на цей період припадає початок розвитку 

сучасної національної педагогічної думки, адже педагоги-просвітники 

спиралися на етнографічно-культурницьку, народницьку парадигму й мислили 

в контексті натурфілософії. Їхні наукові погляди, педагогічні лежали в площині 

української мови, історії, літератури, фольклору і ґрунтувалися на здобутках 

Київської Русі25. 

У 50–60-х рр. ХІХ ст. формується нове явище – громадсько-педагогічний 

рух, який активізує національно свідому українську інтелігенцію, що мала за 

обовʼязок поширювати освіту серед народу, розвивати національну культуру, 

таким чином тогочасна українська інтелігенція започатковує просвітницький 

напрям діяльності. Педагогічні погляди освітян «вирізняються прагненням 

збудити суспільну педагогічну думку для вирішення нагальних проблем освіти 

простого народу, створення сільських шкіл, організацію просвіти серед 

населення. Провідною ідеєю їхньої сукупної творчості є плекання високого 

освітнього ідеалу, що базується на засадах народної педагогіки України […], 

розуміння народної освіти як необхідної умови формування свідомості нації у 

надзвичайно складних соціально-історичних обставинах існування кріпосного 

права»26. Зʼявляється ціла низка громад, серед активних учасників яких ‒ 

П. Куліш.  

 
25 Сухомлинська О. Історико-педагогічний процес: нові підходи до загальних проблем. Київ: 

А.П.Н., 2003. С. 57.  
26 Задорожна-Княгницька Л.  Історія педагогіки : навч. посіб. для студентів ЗВО. Херсон : 

ОЛДІ-ПЛЮС, 2020. С. 156.  



На формування педагогічного світогляду П. Куліша, як зазначає 

О. Кравченко, впливали різні чинники, передусім це родина (виховувався у 

моральній, християнській родині козацького походження; прихильність матері 

до національних традицій і народної творчості); культурно-освітні (навчання в 

Новгород-Сіверському повітовому училищі, Новгород-Сіверській гімназії та в 

Київському університеті св. Володимира; вплив визначних громадських діячів); 

науково-педагогічні (творчий доробок українських і зарубіжних учених; 

науково-пошукова робота з вивчення та збереження фольклору як самобутньої 

національної ознаки; співпраця з відомими педагогами)27. 

Письменник, педагог, історик, етнограф, літературний критик, публіцист, 

громадський діяч П. Куліш народився 1819 р. в містечку Воронеж Глухівського 

повіту Чернігівської губернії в сім’ї старого козацького роду. Таке походження 

наклало відбиток на його творчий шлях та світогляд28. С. Єфремов 1927 р. 

наголошував: «не треба широко […] розводитись, чим був для України Куліш. 

Досить буде тільки нагадати, що він належав до знаменитої трійці 40–60-х рр., 

яка – Шевченко, Костомаров, Куліш – стояла на чолі всього тодішнього життя 

українського»29. У вступі до «Бібліографії праць П.О. Куліша та писань про 

нього» зазначено: «Можна сперечатися про оцінку Кулішевої спадщини, можна 

по-різному зважувати її значення для сучасності, але не можна заперечувати 

одне – П. Куліш одна з центральних постатей у літературному й громадському 

житті України ХІХ століття […] бо хоч-би яке явище ми взяли, мало не скрізь 

доведеться зустрічатися з Кулішем, його працею, його поглядами»30. 

Першою вчителькою рідної мови, а також фольклору, етнографії, для 

П. Куліша стала його мати, неграмотна, «і що мала в голові, все те взяла не з 

 
27 Кравченко О. Педагогічна та науково-просвітницька діяльність Пантелеймона Куліша 

(1819–1897): автореф. дис. на здобуття наук. ступеня канд. пед. наук: спец. 13.00.01 

«Загальна педагогіка та історія педагогіки». Умань, 2009. 

https://mydisser.com/en/catalog/view/238/239/11896.html 
28 Дет. див.: Нахлік Є. Пантелеймон Куліш: До 170-річчя від дня народження. Київ: Знання, 

1989. 48 с. 
29 Єфремов С. Провіяний Куліш. Характер і завдання дослідів про Куліша. Літературно-

критичні статті. Київ: Дніпро, 1993. С. 288. 
30 Кирилюк Є. Бібліографія праць П.О. Куліша та писань про нього. Київ, 1929. С. 1‒2.  



книжок, а з живої народної речі. А була в неї голова неабияка»31, «на противагу 

палкій, суворій батьковій натурі, мала розважливу, лагідну вдачу. Вона 

говорила тільки рідною мовою, зберігала в пам’яті незліченні скарби 

українського слова − старовинні пісні, думи, казки і приказки»32.  

Життєвий шлях П. Куліша показує, що педагогічну діяльність, державну 

працю, дипломатичну поєднує з основною метою ‒ піднесення національної 

свідомості народу. 

 

1.2. Викладацька діяльність П. Куліша 

З біографії П. Куліша відомо, що набув практичного вчительського й 

викладацького досвіду, адже після незавершених студій у гімназії став 

домашнім учителем у Глухові й Новгород-Сіверському, працював в освітніх 

закладах Луцька (1841), Києва (1841–1845), Рівного (1845), Петербурга (1845–

1846).  

Від початку офіційної педагогічної діяльності у П. Куліша, як зазначає 

О. Міхно, сформувалися погляди на організацію навчально-виховного процесу. 

Молодий учитель особливу увагу звертав на дисципліну під час навчання як 

важливу передумову пізнавальної діяльності учнів, а також як на вагомий 

чинник їхньої організованості, уважності, сконцентрованості на уроці33. За 

короткий час праці в Луцькій гімназії молодий учитель розкрив свою 

майстерність як викладач, здобувши авторитет серед учнів, про що сам і писав 

М.Максимовичу 1841 р.: «…Я перед учнями зумів повести себе так, що без 

усяких покарань заставив їх підкорятися мені безумовно: уроки вивчають 

зразково, а в класі під час моєї лекції так тихо, як в університетській авдиторії, 

чого інші вчителі не можуть добитися ніякими суворостями»34.  

 
31 Куліш П. Жизнь Куліша. Дівоче серце. Вибрані твори. Київ: Видавничий союз 

«Андронум», 2021. 68 с. https://www.ukrlib.com.ua/books/printit.php?tid=15368 
32 Пулюй І. Пантелеймон Куліш. Подвижники науки. За заг. ред. проф. В. Шендеровського. 

Київ: Рада, 1997. С. 26. 
33 Міхно О.П. Педагогічна і просвітницька діяльність Пантелеймона Куліша. Українська 

мова і література в школі. 2009. № 4. С. 59‒60. 

https://lib.iitta.gov.ua/715435/3/Mikhno_Pedagogical% 
34 Цит. за: Кравченко О. Педагогічна робота Пантелеймона Куліша. Вісник Черкаського 

університету. Вип. 129. Педагогічні науки. Черкаси, 2008. С. 455; Побірченко Н. Михайло 



1841 р. переїжджає до Києва й учителює в Печерському та Подільському 

дворянських училищах, а через три роки ‒ учителює в Рівненській дворянській 

школі, згодом отримує запрошення до Петербурга на посаду викладача гімназії, 

а потім і університету35. Педагогічно-просвітницька і громадська діяльність 

П. Куліша, як зазначає О. Кравченко, протягом довгого і творчого життєвого 

шляху була нелінійною, багатовимірною, зміст і характер якої змінювалися під 

впливом субʼєктивних і обʼєктивних обставин. Проте постійним орієнтиром 

залишалася національна ідея, яка й визначала напрями і форми його 

подвижницької праці36. 

1841 р. П.Куліш учителював у Києво-Подільському повітовому училищі. 

Дослідники біографії П. Куліша зазначають, що на уроках російської мови 

користувався «двома методами – лабораторним та лекційно-репетиційним. Він 

декілька лекцій підряд роз’яснював своїм учням правила, розроблював їх з 

учнями в класі на зразках, а потому робив репетиції. Учні повинні були на 

репетиціях згадувати все те, що він був їм роз’яснював…»37. Збереглися архівні 

матеріали про те, що «Учителем історії і географії був Куліш, знаменитий в 

майбутньому малоросійський письменник, про нього памʼятаю тільки, що в 

кімнаті, де він жив, на стіні були намальовані тушувальним олівцем великі 

людські фігури. Памʼятаю і тому, що кращим учням він дарував малюнки, і я 

дуже прагнув честі одержати такий же малюнок»38. 

Викладацька діяльність молодого педагога в Києві, Рівному, Луцьку, 

Петербурзі загострила бачення тогочасних освітніх проблем і мотивувала 

П. Куліша активно боротися за право навчати дітей винятково українською 

мовою. Очевидно, що наміри змін і щодо виховання, і щодо освіти зародилися у 

П. Куліша під час його навчання в Новгород-сіверській гімназії, а згодом 

 

Максимович і Пантелеймон Куліш: до історії взаємин. Історико-педагогічний альманах. 

2005. Вип. 1. С. 78. 
35 Дет. див: Кравченко О. Педагогічна робота Пантелеймона Куліша. Вісник Черкаського 

університету. Вип. 129. Педагогічні науки. Черкаси, 2008. С. 40.   
36 Кравченко О. Життя, віддане просвітництва (праця і творча діяльність П. Куліша). Умань, 

2012. С. 10. 
37 Стороженко М. До біографії Куліша. Записки історично-філологічного відділу ВУАН. 1923. 

Кн. 2/3. С. 112.  
38 Наумова Н. Пантелеймон Куліш у Києві. Дивослово. 1999. № 3. С. 16.  



посилися у Київському університеті, відтак ‒ з початком праці на педагогічній 

ниві в Луцькій гімназії.  

1845 р., переїхавши до Петербурга, де посів місце вчителя російської 

мови для студентів-іноземців при університеті, розпочинає активну громадську, 

просвітницьку роботу як член Кирило-Мефодіївського братства. Відомо, що на 

питанні освіти теж акцентували кирило-методіївці, а тим паче, що «Тепер дехто 

з тих членів, що Вже були на волі, мав змогу приступити до здійснення своїх 

освітніх планів, гадаючи, що на ґрунті нового політичного ладу в росії оживе 

українська школа»39. 

П. Куліш постійно листується з викладачами, зокрема вчителем гімназії в 

Луцьку І. Хвильчевським, земляком, інспектором класичної гімназії у 

м. Глухові П. Чуйковичем, цікавився працями видатних педагогів. 

О. Кравченко, досліджуючи науково-просвітницьку та педагогічну 

діяльність П. Куліша, виокремлює основні етапи його життєдіяльності: 

1) початок педагогічної і викладацької діяльності (1819–1847) в освітніх 

закладах Луцька, Києва, Рівного, Петербурга, а також наукової діяльності з 

вивчення історичного минулого, збирання і систематизації фольклору, 

етнографічних матеріалів; 

2) заслання та заборони права друку (1847–1855) через справу Кирило-

Мефодіївського товариства; заборона працювати в освітніх установах, 

займатися науковою роботою і друкувати праці; 

3) інтенсивна науково-просвітницька праці (1856–1864); виступає як 

активний діяч націєтворення, активна науково-просвітницька, громадська 

діяльність; 

4) трансформація світогляду (1865–1882) ‒ переосмислення поглядів 

щодо української історії, ідея польсько-української співпраці; 

5) творче усамітнення (1883–1897) – праця над перекладом Біблії і творів 

західноєвропейської літератури40. 

 
39 Сірополко С. Історія освіти в Україні. Київ: Наук. думка, 2001. С. 341.  
40 Кравченко О. Педагогічна та науково-просвітницька діяльність Пантелеймона Куліша 

(1819–1897): автореф. дис. на здобуття наук. ступеня канд. пед. наук: спец. 13.00.01 



Незважаючи на арешт як члена Кирило-Мефодіївського братства, що 

унеможливлювало педагогічну кар’єру П. Куліша, питання освіти завжди 

перебували в центрі уваги педагога-просвітника, а після заслання П. Куліш 

розпочинає працювати над підручниками для практичної роботи в українській 

школі. Більше того, організовує в Петербурзі власну друкарню для поширенню 

книжок українською мовою. 

Отже, педагогічні погляди, як писав П. Куліш, сформувалися на основі 

його досвіду, на чому не раз сам і наголошував: «Переконання мої побудовані 

на особистому уважному спостереженні і досвіді інших, які із щирими 

стараннями займалися початковим навчанням наших селянських дітей»41. 

Учительський і педагогічний досвід сформував погляди П. Куліша на питання 

виховання та освіти.  

 

1.3. Загальнопедагогічні погляди П. Куліша 

П. Куліш ‒ інтелігент, який поєднував у собі культ освіти, істини, праці42. 

Освітні й виховні погляди, ідеї, міркування П. Куліша відображено у відомій 

«Граматці», у навчальній книзі з історії України «Повість про український 

народ», у «Записках о Южной Руси», у «Збірнику праць комісії для видання 

пам’яток новітнього письменства», у численних художніх, публіцистичних, 

художньо-публіцистичних розвідках, насамперед таких, як «Спогади про 

Шевченка», «Листи з хутора», «Хутірська філософія та віддалена від світу 

поезія», «Какія руководства удобнее применять при первоначальном обучении 

крестьянских детей?», «Викохування дітей», «Викохування дітей за підмогою 

школи», «Устня мова з науки», «Перегляд українських книжок», 

 

«Загальна педагогіка та історія педагогіки». Умань, 2009. 

https://mydisser.com/en/catalog/view/238/239/11896.html 
41 Куліш П. Какие руководства удобнее употреблять при первоначальном обучении 

крестьянских детей? Черниговский листок. 1862. № 27. С. 210–212. Передрук цієї та інших 

праць див. у: Куліш П. Науково-педагогічна спадщина Пантелеймона Куліша: вибр. твори. 

Упоряд. О. Кравченко. Умань: Софія, 2008. С. 102‒105. 

https://chtyvo.org.ua/authors/Kulish/P_Kulish_naukovo-pedahohichna_spadschyna_vybrani_tvory/ 
42 Невгодовський А. П. Куліш у своєму щоденнику 1845‒1848 рр. Творчі та ідейні шукання 

П.О. Куліша в контексті сьогодення: зб. наук. пр. до 180-річя від дня народж. Інститут 

українознавства Київ. нац. ун-т ім. Т. Шевченка; за заг. ред. П. Кононенка. Київ: МП «Леся», 

2000. С. 104. 



«Простонародность в украинской словесности», «Переднє слово до громади. 

Поглядъ на українську словесность» та ін., а також в епістолярії (листи до 

І. Хильчевського, П. Чуйкевича), у поезіях збірок «Досвітки», «Хуторна 

поезія», «Дзвін», «Позичена кобза», у поемах та художніх творах, зокрема в  

історичному романі «Чорна рада».  

Як зазначив В.Зінченко, саме П.Куліш у своїх творах (перш за все у 

«Граматці» та в педагогічному творі «Слово для писемних») уперше в Україні 

«розпочав здійснення інтеграцію чотирьох компонентів ‒ національної мови, 

ідейного світогляду, патріотизму та національної освітньо-навчальної моделі ‒ 

як складових української філософії освіти та педагогіки»43. 

Найбільш відомі статті з педагогіки  П. Куліша ‒ «Перегляд українських 

книжок», «Викохування дітей», «Викохування дітей за підмогою школи», 

роздуми про призначення рідного слова розкрито в статтях «Викохування дітей 

за підмогою школи», «Погляд на усну словесність українську. Попереднє 

слівце», «Перегляд українських книжок» та ін. 

У цих та в інших науково-педагогічних статтях порушено питання 

національної освіти, питання мови навчання, виховання національно свідомого 

покоління, акцент на знання рідної мови та історії; у них, як зазначає Л. Дзюба, 

П. Куліш «виступає з критикою догматизму та схоластики в навчанні, існуючої 

станової школи; розгортає свої уявлення щодо виховного потенціалу родини, 

народної педагогіки; висловлює, оперті на ідеї Руссо, міркування про 

«природну людину»; акцентує на потребі науки рідною мовою, культивування 

патріотизму в школярів»44, педагог-просвітник був «настільки охоплений 

бажанням розвинути український народ, його культуру, літературу, освіту, що 

все своє життя, своє ставлення до нього підпорядковував цій меті. Він вважав, 

 
43 Зінченко В. Національний контекст в інституційних процесах комплексної освітньої 

інтернаціоналізації та фактор філософії освіти. Велет українського слова (до 200-ліття 

Пантелеймона Куліша): Зб. матер. Всеукр. науково-практичної конференції, 18 жовтня 

2019 р., м. Київ. За заг. ред. Дічек Н.П. Київ: Педагогічна думка, 2019. С. 41. 
44 Дзюба Т. «Буквар с различни поучения» П. Беровича та «Граматка» П. Куліша: 

порівняльний аналіз. Науковий вісник Східноєвропейського національного університету імені 

Лесі Українки. 2016. С. 118‒119. 



що і Т. Шевченко, як український поет, повинен цілком свою працю, свій 

талант віддавати українському народу»45. 

Щодо важливості епістолярію педагога-просвітителя для розуміння його 

освітніх поглядів, то на це звертав увагу ще Ю. Шевельов, на думку якого, 

П. Куліш у своїх листах окреслював загальну концепцію української літератури 

й культури, загальну концепцію історії, місце української нації супроти росіян і 

супроти поляків, взаємини підросійської України з Галичиною й Буковиною, а 

також виховання української людини46.  

Відомо, що публікації науково-педагогічного характеру П. Куліша 

містяться на сторінках періодичної преси ІІ пол. ХІХ ст. – поч. ХХ ст.:  в 

альманасі «Хата», у журналах «Черниговскія губернскія ведомоти», «Основа», 

«Черниговский листок», «Правда», «Киевская старина», «Україна», деякі праці 

не були надруковані й донині зберігаються в рукописах. 

Студіюючи наукові праці, літературні твори, епістолярій П. Куліша 

можна окреслити основні педагогічні ідеї вченого, у яких порушено питання 

національної освіти, а саме: діти повинні навчатися тільки рідною мовою, у 

школі необхідно навчати історії рідного краю, причому діти мають знати 

правдиву історію краю від найдавніших часів; необхідно формувати та 

розвивати у школярів патріотичні почуття; важливий акцент на формуванні 

духовних цінностей особистості,  підвищенню освіченості народу, доступності 

освіти для якнайбільшої кількості громадян.  

 Центральними педагогічні погляди П. Куліша можна вважати такі: 

‒  необхідність реорганізації освітніх закладів відповідно до національних 

особливостей українського народу;  

‒ побудова навчально-виховного процесу за принципами 

«природовідповідності»47 та народності;  

‒ високий навчально-методичний рівень особистості вчителя;  

 
45 Кравченко О. Життя, віддане просвітництва (праця і творча діяльність П.Куліша). Умань, 

2012. С. 163. 
46 Цит. за: Владимирова В. Пантелеймон Куліш – дослідник української літератури: дис... 

канд. філол. наук: спец. 10.01.01 «Українська література». Суми, 2002. С. 24. 
47 Дет. див.: Вашак О. Принцип природовідповідності як визначальна засада у вихованні 

особистості. Наука і освіта. 2014. № 6. С. 21‒26.  



‒ обов’язковість жіночої освіти;  

‒ чітка структурна послідовність освіти ‒ від дошкільного сімейного 

виховання, навчання в школі до вищої освіти;  

‒ використання зарубіжного досвіду з метою запозичення його 

найкращих освітніх здобутків;  

‒ тісний звʼязок сім’ї і школи;  

‒ виховання дитини в колективі;  

‒ використання у навчально-виховному процесі теоретично розроблених і 

науково обґрунтованих методів навчання48. 

Зазначмо, що окремо можна аналізувати освітньо-виховні ідеї, погляди 

П. Куліша, про які інформують і його художні твори. Скажімо, у поемі «Маруся 

Богуславка» педагог-просвітник висловив своє негативне ставлення до 

тогочасної станової школи, до методів і прийомів навчання, не сприймає 

схоластики й догматизму в навчанні.  Дослідниця С. Ковпік окреслила духовно-

виховний потенціал казок та оповідань для дітей П. Куліша49. Про необхідність 

реформування освіти, системи виховання задля їх національної спрямованості 

йдеться в низці творів П. Куліша, зокрема таких, як «Яков Яковлевич», «Остап 

Вересай. Сокиринський кобзар», а про визначальну роль виховання в сім’ї як 

осередку духовності, моральності ‒ у творах «Михайло Чарнишенко», «Майор» 

та ін. Варто зауважити, що в низці творів розкрито значення виховання дітей і 

молоді на засадах народної педагогіки, це «На почтовій дорозі в Малоросії», 

«Українські незабудки», «Старосвітське дворище» та ін.  

 

1.3.1. Погляди П. Куліша на виховання 

Питання про погляди П. Куліша на виховання, про його несприйняття 

«городської науки» та про симпатії  до духовного селянського виховання 

 
48 Кравченко О. Педагогічна та науково-просвітницька діяльність Пантелеймона Куліша 

(1819‒1897). Дис. на здобуття наук. ступеня канд. пед. наук: спец. 13.00.01 «Загальна 

педагогіка та історія педагогіки». Ін-т педагогіки АПН України. Умань, 2009. С. 89.  
49 Ковпік С. Духовно-виховний потенціал казок та оповідань для дітей П. Куліша. Education 

and Pedagogical Sciences. 2006. № 6. С. 43‒46. 



принагідно висвітлила Г. Калантаєвська, досліджуючи хуторні погляди 

П. Куліша у творчості С. Черкасенка50. 

Можна виокремити такі постулати дошкільної сімейної освіти П. Куліша, 

умови, на думку педагога, правильного виховання:  

1) виховання потрібно розпочинати від перших днів життя дитини;  

2) від народження і до вступу в школу батьки мають приділяти особливу 

увагу розвиткові дитини, оскільки від цього залежить її життєдіяльність у 

майбутньому;  

3) від раннього віку батьки повинні виховувати дитину фізично, 

морально, розумово, що є головною умовою її фізичного і духовного здоровʼя;  

4) велика роль ігрової діяльності в розвитку та становленні світогляду 

дитини;  

5) відповідальність батьків за виховання дітей, уникання вседозволеності; 

6) любов і повага до дитини, відсутність тілесних покарань; 

7) поведінка батьків як взірець для наслідування дитиною; 

8) сформовані у дитинстві світогляд, переконання і моральні якості 

залишаються на все життя51. 

Вагомим у вихованні дітей, на думку П. Куліша, є народні звичаї, зокрема 

умова батьківського благословення на різних етапах життя людини. 

Благословення батьків можна заслужити тільки добрими вчинками, а людина, 

підкреслює педагог, яка звикла робити добро, «[…] само собою вже кладе 

твердиню своєму дому»52 . 

Важливими студіями, у яких  обґрунтовано загальнопедагогічні погляди і 

практичні поради П. Куліша щодо дошкільного й шкільного виховання є 

педагогічні статті під загальною назвою «Виховання й наука». Складається з 

двох частин: «Викохування дітей» (уперше опубліковано в журналі «Основа» 

 
50 Калантаєвська Г. Хуторні погляди П. Куліша у творчості С. Черкасенка С. Слово і час. 

1995. № 1. С. 53–54. 
51 Кравченко О. Педагогічна та науково-просвітницька діяльність Пантелеймона Куліша 

(1819‒1897). Дис. на здобуття наук. ступеня канд. пед. наук: спец. 13.00.01 «Загальна 

педагогіка та історія педагогіки». Ін-т педагогіки АПН України. Умань, 2009. С. 90.  
52 Куліш П. Листи з хутора. Науково-педагогічна спадщина Пантелеймона Куліша: вибрані 

твори. Упоряд. О. Кравченко. Умань: Софія, 2008. С. 52. 



1862 р.) та «Викохування дітей за підмогою школи» (журнал «Правда» 

(1869 р.)). Детально проаналізуємо їх у магістерській роботі. 

 

1.3.1.1. «Викохування дітей» П. Куліша засвідчує його увагу до теорії та 

практики дошкільного виховання від виховання в сімʼї і до вступу у школу. 

Суть його педагогічних міркувань про виховання можна проілюструвати 

такими словами: «Хата мусить бути первою школою і первою церквою 

человека. Тільки такому буде праведна користь із шкільної і церковної науки, 

хто вийшов із хорошої хати»53. 

Вихованням, як уважав учений, потрібно займатися від  перших днів 

життя дитини, а тому сімʼя тут відіграє найважливішу роль. В аналізованій 

праці зазначає, що велике зло буває через поганий догляд за дітьми, через 

«нерозумне» їх виховання від раннього дитинства, тому так багато «[…] 

виростає невдах, недотеп, калік тілом або честивостю», і далі формулює 

запитання: «Хто б узяв собі добру думку оборонити од халепи хоч одне 

немовлятко кращим доглядом і розумним викохуванням»54. Оскільки виховання 

в сімʼї відбивається на всьому житті людини, то метою дошкільного сімейного 

виховання, на думку П. Куліша, має стати захист дитини від шкідливого впливу 

довкілля та створення міцного ґрунту для подальшого виховання і навчання. 

Без сумніву, що найбільший вплив на виховання дитини має мати, за 

словами П. Куліша, «рідна кров і мати – ці два поняття один з одним 

нерозлучні»55, а щодо батька, то вважав, що чоловіки не мають виховувати 

дітей, бо їхнє завдання ‒ «професорувати». Саме жінка якнайліпше зреалізує 

свій материнський обовʼязок: не тільки народити дитину, а й сформувати її 

«душу», сама природа подбала про те, щоб «жінка без намірів» могла 

якнайкраще сформувати особистість, огортаючи її своєю материнською 

любовʼю й ласкою. Обовʼязок батьків турбуватися про здоровʼя, життя дитини, 

за словами П. Куліша, попри все, найважливішим є виховувати дитину 
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здоровою, що ілюструє «мудрість» виховання матері56. На особливу повагу, 

шану заслуговує матір, яка зможе виховати дитину, яка в майбутньому зможе 

стане «працівницею» чи «працівником» думки57.  

Окрім виконання основного обовʼязку батьків – зберегти життя і здоровʼя 

дитини, П. Куліш наголошував, що батьки мають сприяти інтелектуальному й 

духовному розвитку дітей, виховувати духовно-моральні якості, такі як любов 

до ближнього, любов до праці, совість, милосердя, дисциплінованість, 

відповідальність, честь, ввічливість, правдивість, скромність, дружбу, 

патріотизм тощо, про що детально йдеться у праці «Викохування дітей»58. 

Чимало уваги педагог-просвітник звертає й на фізичне виховання дитини, 

що передбачає дотримання в сімʼї режиму харчування, дотримувати чистоту, 

вчасний сон та ін. Дитину потрібно навчити правил особистої гігієни, тому 

П. Куліш звертає увагу, що при народженні дитини її починають сповивати, 

створюючи умови, які мають забезпечити здорове зростання, хоч ці умови, за 

словами педагога, можуть бути некорисними, тобто коли занадто тепло, але при 

цьому батьки забувають, що біля дитини все має бути чистим 59.  

Цікаво, що П. Куліш не оминув своєю увагу такого дискусійного й 

сьогодні питання, чи варто сповивати дитину? На його думку, ‒ ні, адже дитину 

не можна нічим обмежувати, а тим паче в її здатності до елементарних рухів. 

П.Куліш висловлюється проти надмірного колихання дитини. Це принципове 

питання, позаяк особистість має зростати вільною. П. Куліш звертав увагу на 

те, що мета надмірного заколисування в тому, щоб діти не кричали й не 

заважали дорослим у їхній буденній роботі. А тим паче, за  словами педагога, 

не варто дитині давати їсти, коли вона плаче, адже це не завжди означає, що 

голодна, важливо, що годування має відбуватися в конкретний час, тобто варто 
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виробити режим харчування60. Дитину треба виховувати вільною і 

самостійною, за П. Кулішем, із активним навчанням у «батьківській» школі,  із 

акцентом на  «батьківську» науку для хлопчиків і «материнську» ‒ для дівчат.  

Окрім цього, як стверджує П. Куліш, не варто колихати дитину й тому, 

що це суперечить законам природи, педагог наводить паралель зі світом тварин, 

де не колише «свої дєти хоть одна твар, крім чоловіка?»61. Памʼятаймо 

українську приказку: Хто хоче спати, тому ніщо не заважає. Педагог теж 

вважає, що маленька дитина повинна більше спати, адже це передбачено 

природою, тому засне й без колисання. 

Як переконаний педагог-просвітник, не потрібно також суперечити 

природі у фізичному та емоційному розвиткові дитини. П. Куліш різко 

критикує традицію обовʼязково сповивати дитину, називає примусове 

сповивання «великим нерозумом, шкідливим пересудом»62, адже несповита 

дитини не означає, що вона «очі собі повидирає», що не буде спати, П. Куліш 

емоційно потверджує свою думку, що «Господь призначив всякій тварі: 

двигатися, коли схоче, і спати, коли схоче».63 Це одна з вад виховання дітей. Як 

бачимо, критика тугого, щільного сповивання сьогодні дала результати, адже 

педіатри схиляються до так званого «вільного сповивання», і саме цей спосіб 

вважають найліпшим.   

П. Куліш був проти не тільки надмірного колихання дитини й постійного 

її годування, це потрібно робити в певні години, потрібно дотримуватися 

режиму харчування, «змусити себе до поряднього пильнування свого 

обов’язку», в інакшому випадку ‒ «псуемо самі соби життя тихе, а разом з 

тим псуемо честиву природу дітську»64, воно не повинно відбуватися стихійно. 

Якщо дитина прокидається й плаче, не конче «запихати їй пельку кормов»65, це 

дуже шкідлива звичка. Між часом прийому їжі конче дотримуватися інтервалу. 

Якщо батьки свідомі, що годування має відбуватися за годинами, то це добре, 
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таке харчування описано в науці. Якщо ж батьки не є вчені, то, за словами 

П. Куліша, мають визначитися для себе: голодна дитина чи ні. Якщо привчити 

дитину їсти в конкретні години, то із часом дитина проситиме їсти саме у 

відведений час. Зазначмо, що про суворе дотримання часу в прийомі їжу ‒ 

маркувальний принцип сучасних вимог до вигодовування дітей раннього віку66. 

Саме батьки, як підкреслює П. Куліш, повинні стати для дитини 

найближчими людьми, порадниками й надійною опорою, тому категорично 

проти того, щоб дитина перебувала  у страху. Те, що дитина просить постійно 

їсти, навіть коли не є голодною, перетворює її в такого собі, за словами 

П. Куліша, «тирана», і така «тиранія» продовжується доти, доки «тираном» не 

стануть батьки щодо дитини, дозволяючи собі «бійку». Такий спосіб виховання 

дітей уподібнює батьків, тут педагог наводить влучну метафору, до «до 

безсловних тварей, жуємо самі собі життя тихе, а разом з тим жуємо 

честиву природу дитинячу»67. Не можна розв’язувати конфлікти з дітьми, 

караючи їх, застосовуючи бійку, лайку та свій авторитет та пригнічуючи, це є 

хибна думка, діти стають стосовно батьків «нижчими рабами», у майбутньому 

дитячі приниження, тиранія дадуть негативні наслідки, такі діти можуть 

вирости, за П. Кулішем, «бунтівниками»68.  

Батьки мають стати для своїх дітей зразковими у поведінці, вчинках, адже 

саме з них братимуть приклад їхні діти, «нехай діти звикнуть бачити в тобі не 

одну силу, а також правду й благость»69. Наголошував, що ті батьки, які 

хочуть діждати собі від дітей втіхи, пише П. Куліш, мусять вчити їх хатньої 

релігії змалечку, коли вони ще немовлята, і «не одними словами, а також і 

самим ділом»70. 

Стосунки між батьками й дітьми мають бути «демократичними», 

водночас не варто бездумно догоджати дітям, зайва поблажливість – 
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негативний чинник виховання, позаяк провокує відчуття вседозволеності в 

дитини. На думку педагога, підрісши, дитина знову стає тираном стосовно 

батьків, адже бажаючи отримати щось, «зайдеться криком, аж посиніє»71, 

батьки намагаються потурати, даючи деколи й непотрібну та шкідливу річ. 

П. Куліш особливо наголошує: «Скільки шкоди в цій родині, скільки досади! 

Скільки жовання життя щасливого! А через що? Через незнані правила»72. 

Отже, наголошує педагог, причина неправильного виховання дітей ‒ у незнанні 

батьків, як це правильно робити. Тому П. Куліш пропонує у вихованні дитини 

дотримуватися такого важливого принципу: якщо дитина попросила щось, 

батьки мають дати їй це негайно, але пізніше щось давати аж ніяк не можна, і 

якщо дотримуватися цього правила, «Слухатиме тоді дитина одного киву, як 

скажеш: не можна, і ростиме, шануючи своє і чуже право»73. І акцентує: «Ми 

звикли розуму шукати тільки в школах, а предсе хата – перва наша школа і 

перве сідало розуму!»74.  

Інший негативний бік виховання, на думку П. Куліша, як уже було 

зазначено, це покарання дитини, які призводять до її черствості, жорстокості, 

байдужості до інших, до виховання у ній відчуття раба75.  

Отже, за П. Кулішем, найважливішим у дошкільному вихованні є приклад 

батьків. Зрозуміло й  природно, що дитина наслідує батьків, копіює їх, а відтак 

батьки повинні стати зразком для наслідування, а навчати «релігії хатньої»76 з 

дитинства. Приклад власного життя, як зауважує педагог, і є найкращою 

наукою, кращою за науку словом. Наслідуючи батьків, дитина засвоює різні 

життєві навички, їй прищеплюються морально-етичні цінності: почуття поваги 

до старших, любові до рідного краю, його звичаїв. А якщо замінити дитині її 
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природний мовний ґрунт, починають руйнуватись, так би мовити, 

автоматизовані компоненти, що сприяють утворенню динамічних стереотипів77. 

П. Куліш звертає й на іншу проблему виховання, зокрема обґрунтовує 

свої міркування про те, що дитина не може гратися тваринами, як іграшками, і 

пояснює свої міркування, наводячи приклад із горобцем, якого дають дитині, 

щоб побавитися пташкою. Підрісши, така дитина буде мучити «[…] своїх і 

других братей не гірше, як мучила дитиною горобчика»78. Але щонайгірше, як 

зазначає П. Куліш, згодом і сам батько може опинитися на місці того ж 

горобчика «на ниточці у свого безчувственого синка». І педагог резюмує, що 

«В каждій речі найбільше діло: «Гляди всему кінця!»79, тобто батьки мають 

думати на перспективу, кого вони виховають, який «плід» буде їхнього 

необдуманого виховання.  

Проаналізувавши працю П. Куліша «Викохування дітей» можемо 

виділити основні думки педагога щодо сімейного дошкільного виховання: 

гармонійні стосунки між батьками, із яких дитина бере приклад; батьківська 

опіка, взаємна повага, довіра до дитини; гігієнічний аспект догляду за дитиною; 

дитини як найвища цінність; правильно організована ігрова діяльність; 

дотримання принципу природовідповідності (врахування вікових та 

індивідуальних особливостей дитини) (дет. див.80). 

Отож, на переконання П. Куліша, дитина для батьків ‒ це найсвятіше і 

найцінніше створіння: «Коли хочеш бути святинею в очах дітей, то нехай і 

вони будуть святинею тобі»81, а виховання з любов’ю, під батьківською 

опікою має розпочинатися з моменту сповивання і годування немовляти. 
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1.3.1.2. «Викохування дітей за підмогою школи» 

«Щасливий той народ, що має добрі школи», ‒ такими словами  

починається друга частина статті-есею «Викохування дітей за підмогою 

школи». У цій праці П. Куліш теж критикував тогочасні школи82, у яких панує 

страх перед особою вчителя, а відтак навчання є не результативним, адже 

дитина вчителя «тількі боіця, а розуму його не бачить, бо самого его не 

любить»83.  

Окреслюючи вимоги до вчителя і його призначення, П. Куліш наголошує, 

що вчитель має стати таким собі «шкільним батьком і матірʼю», обстоює думку 

про особливу роль для шкільної справи «вчителів початкових», бо, за 

педагогом, в ієрархії формування гідної людини головними є не гімназія, не 

університет, а передусім «рідна хата, потім початкова школа»84. Як приклад, 

П. Куліш наводить стан шкільництва в Америці, розуміючи, що досягнути 

такого рівня для українських шкіл у тогочасних умовах неможливо, однак у 

майбутньому мати розуміння, «як воно в нас єсть, а як повинно бути. Саме 

вже розуміння ‒ ступінь угору»85. Як зазначав П. Куліш, на відміну від 

російського погляду на науки та мистецтва, «ми дружньо вивчаємо все, що 

вироблено іншими суспільствами і народностями»86. 

Наполягав на необхідності формування в дітей поваги до батьків та інших 

людей і бережного ставлення до природи. Педагог вважав, що найважливішу 

роль у формуванні людини має відігравати сім’я як перша школа, перша церква 

людині. Отже, у статті «Виховування дітей за підмогою школи» можна 

виділити основні погляди на виховання дітей: від того, як батьки 

виховуватимуть, формуватимуть внутрішній світ дитини, залежить її майбутнє, 

а відтак ‒ і майбутнє батьків при такій дитині, тобто їх самих. Батьки повинні 

виховувати співчуття у ставленні до інших людей, небайдужість. Потрібно 

зосередити всі зусилля на вихованні добра в дитині, а не зла. Дітей треба 
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виховувати вдячними батькам, не тільки за дар народження, а й за виховання, 

турботу.  

Сімʼя, родина ‒ це основа подальшої шкільної освіти, тому виховання та 

навчання має бути одним цілим. Учитель ‒ це духовний наставник, як 

«шкільний» батько й матір. Аналізуючи педагогічні погляди П. Куліша щодо 

розвитку і виховання дітей з’ясовано, що вагомого значення педагог надавав 

дошкільному дитинству як передумові становлення особистості.  

 

1.3.2. Питання шкільництва в рецепції П. Куліша  

У ХІХ ст., як відомо, щодо виховання і навчання сформувався напрям, 

який боровся зі старою греко-латинською схоластично-догматичною системою 

навчання. Українські просвітники і педагоги ‒ Я. Головацький, О. Духнович, 

О. Кониський, М. Костомаров, М. Пирогов, Т. Шевченко, П. Куліш та ін. ‒ 

наголошували на потребі оновити систему виховання й навчання з огляду на  

західноєвропейські ідеї Просвітництва, що ґрунтувалися на принципах 

природовідповідності, народності з максимальним використанням 

розвивальних і виховних можливостей навчально-виховного процесу87. 

Освіта, на переконання П. Куліша, має стати своєрідною «школою 

життя», яка важливіша за книжкову освіченість, тому й критикував навчання, у 

результаті якого учні здобувають формальні знання, підкреслюючи потребу 

навчати критично мислити, уміти застосовувати здобуту інформацію. 

Тогочасну школу називає «шкільним вертепом», у якому вчителі «сушать 

первоцвіт руської молоді», подають учням «прокислу, терпку і гірку «шкільну 

чашу»88. П. Куліш звертає увагу, що ні методи, прийоми навчання, ні добірка 

необхідних для вивчення дисциплін, ‒ усе це не було продумано на рівні, щоб 

упорядкувати знання учнів, а головне ‒ навчити застосовувати ці знання, тобто 

навчити думати. Більше того, за словами педагога,  «Боліючи серцем побачимо 

не засліпленими схоластикою очима, що там, де найбільше учень знає, там він 
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найменше мислить, найменше розуміє»89. У праці «Крашанка русинам і 

полякам на Великдень 1882 року» П. Куліш вкотре наголошує, що важливо так 

навчати грамотності, щоб не витрачати надаремне час, щоб дитина швидко 

зрозуміла методу читання. Найважливіший крок до реалізації цієї мети, за 

міркуваннями педагога, це наявність граматики рідною українською мовою. До 

речі, П. Куліш писав українська мова з великої літери90. І якщо дитина 

навчиться читати рідною мовою, тоді «зрозуміе и церковну, и московську 

печать; тоді й нехай берецця за які хоче книги», – писав педагог-просвітник91. 

Отже, традиційне зазубрювання, учіння напамʼять не сприяє розвиткові 

розумових здібностей учня, та й відбиває саме бажання вчитися. І знову ж 

П. Куліш підкреслює, що примусова наука не дає плодів, а навпаки, розум 

«сушить […] тільки навісний примус до науки, як от буває по бурсах»92. 

З огляду на ці моменти стає зрозумілим, чому тогочасну школу П. Куліш 

називав «місцем страждання» дітей: це повʼязано із відсутністю добрих шкіл. 

Тому, на переконання педагога, «Щасливий той народ, що має добрі школи»93, 

водночас пояснює відсутність добрих шкіл головно через «через пересуди, що 

йдуть із давніх-давен із народу в народ. Плакали колись батьки й матірки, 

оддаючи дітей у школу, а яково ж було дітям!»94. Отже, народ, який має 

хороші школи, у яких навчають різноманітним наукам, «зложеним рідною 

мовою», на думку П. Куліша, є щасливим. 

Справді, цілком слушну думку мав П. Куліш: механічне 

запамʼятовування, тобто цілковите нерозуміння прочитаного, мало приносить 

користі для розумового розвитку: «Подальше читання по словʼянським книгам, 

за виключенням хіба що головних молитов, символу віри і заповідей з 

обовʼязковим своєчасним поясненням, – небагато може принести користі 
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дітям»95, ‒ пише педагог, тим паче, що часто самі вчителі чи «причетники» не 

розуміють змісту прочитаного (читання Часослова (молитвослов) і Псалтиря), 

тож не можуть і розтлумачити зміст прочитаного дітям96. 

Мета навчання, як підкреслює П. Куліш, здобути практичні знання, уміти 

їх втілити в подальшому житті, а зреалізувати цю мету можна тільки навчаючи 

українською мовою, особливо важливе навчання рідною мовою в початковій 

школі, адже російська мова для дітей є чужою, незрозумілою, що й створює 

барʼєр на шляху успішному навчанню, відбиває бажання навчатися, адже не 

бачать у ньому ніякого сенсу. Особливу загострюється ця проблеми при «при 

першопочатковому знайомстві з грамотністю»97.  

Більше того, педагог всіляко мотивував громадськість до боротьби за 

освіту національною мовою, до реалізації якої потрібно йти покроково й 

наполегливо, закликав у цій справі, у цьому «благому ділі» не зупинятися 

навіть на день, а постійно «ширити освіту і підпирати свою народність, на 

добро усім добрим […]. Усім-бо добрим краще буде на Вкраїні, як наша 

народність оживе зовсім, а поганше буде тільки харцизякам»98, адже 

неосвіченість українського населення спричинює негативні наслідки в поступі 

нації.  

П. Куліш тяжко сприймав несприятливі умови функціювання української 

школи, розуміючи, що її реформування неможливе за умов авторитарної 

політики. Свої міркування щодо неможливості змін виклав у своїх працях, 

зокрема й у «Викохуванні дітей за підмогою школи»: школа й надалі 

підпорядкована владі, під повним контролем «правоправящої чи предержащої 

власті». Годі чекати змін, за словами педагога, поки «всеучилище не станеться 

творивом самосуднеї, вільної розумом і правом громади, поти й початкові 

школи не підійдуть під сімʼю і домівку так, щоб ні дитина, йдучи в школу, не 
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плакала, ні в матері серце не боліло»99. Отож, як акцентує П. Куліш, мотивація 

до навчання, бажання вчитися мають стати основними у шкільництві. 

Учений наголошував і на потребі враховувати в навчально-виховному 

процесі західноєвропейські ідеї, зокрема ідеї народності та 

природовідповідності, а це означає, що навчання повинно враховувати 

багатогранну та цілісну природу учня, тобто його вроджені здібності, а також 

індивідуальні, вікові особливості, щоб «…наука не опіралась на єдину 

філософію, достойну свого імені, на філософію природовідання»100. Водночас 

П. Куліш висловлював бажання своїм «письменним землякам», щоб вони не 

ставали перекинчиками, у чуже (П. Куліш пише про «німецькі звичаї») не 

перевтілювалися, щоб «через науку, через освіту простого нашого люду не 

меншало»101, і продовжує думку: якими б освіченими, письменними «всі ми 

поробились», хоч би які іноземні книги не читали, а рідна мова, рідні звичаї, 

традиції мають бути на першому місці, і ось «Тоді з вас будуть люде як слід, – 

тоді з вас буде громада шанована і вже на таку громаду ніхто своєї лапи не 

наложить»102.  

Найбільшим недоліків освіти П. Куліш вважав «відірваність»  шкільного 

навчання від практичної реалізації знань, нівелювання значення сімейного 

виховання, відтак учень ставав обʼєктом навчання, коли не враховано його 

індивідуальних особливостей, коли відсутні умови індивідуального розвитку. 

Наголошував на спільних зусиллях сімʼї і школи у вихованні та навчанні, на 

взаємодопомозі й підтримці, адже в тогочасному шкільництві, за словами 

педагога, «[…] лежить якась безодня, що дитині страшно її переступити». 

Постійно чуючи у школі «Це вже тобі не домівка», ‒ продовжує думку 

П. Куліш, ‒ у дитини складається думка, «[…]  ніби домівка, з любим матернім 
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голосом і ласкавим поглядом, була чимсь грішним, негодивим, а ось тут то 

вже святиня добра і розуму!»103. 

П. Куліша постійно турбувало питання відірваності тогочасної освіти від 

освітянських потреб українців. Так у «Листах з хутора» педагог знову 

повертається до проблеми «батьків і дітей» через  зростання освіченості молоді 

і відірваності від народного способу життя. На думку П. Куліша, така освіта, 

наука веде до відірваності від родини, народної моралі та одвічних 

патріархальних цінностей, а відтак ‒  шкідлива. 

Важливим для успішного навчання є особистість вчителя, тому висував 

високі вимоги до нього, вважаючи, що досвідчений вчитель є запорукою 

успішного навчання: «Тим то добре тому, хто в школі натрапить на 

розумного наставника і той йому поможе на ноги знятись»104, і саме на 

вчителя П. Куліш покладав важливі завдання: «Учитель мусить бути учням за 

батька серед шкільної сім‘ї і за матір серед шкільної малечі»105. Учитель 

повинен мати такі риси, як глибокий розум, батьківська любов до дитини, 

щиросердя, світорозуміння, постійний зв’язок з народом, його життям і працею, 

особливо важливі ці вимоги для вчителя початкової школи. Питання про 

підготовку кваліфікованих учителів для українських шкіл, які б могли донести 

наукові знання дітям, порушував у статті «Устня мова з науки»106. 

П. Куліш уважав, що важливим у вихованні й навчанні є колектив, у 

якому учні розвиваються, учаться жити в цьому колективі, встановлювати 

стосунки з друзями, що важливо для їхнього майбутнього. Саме на шкільний 

лаві, як зазначає педагог, можна знайти товариша на все життя. Шкільна 

дружба допоможе наукового зростати, пізнати себе, свої спроможності, а відтак 
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памʼять про перші кроки «свого початкового життя громадського до віку не 

забудете»107. 

Важливо, що П. Куліш наголошував на обовʼязковості навчання жінок як 

запоруки їх самостійності та самодостатності, що було досить прогресивним 

поглядом на ІІ пол. ХІХ ст. Як вважає вчений, жінка не повинен на бути 

обмеженою лише домашніми клопотами, не бути «куклою», якою вона є, адже є 

«[…] несвідомою ні наук, ні іскуств, ні ширшого пробування серед чужих 

людей, – шовковою, чи перкалевою куклою, байдужливою на всякий прогрес, 

тупою до всякого вищого настрою»108. Тут варто наголосити, що дружина 

П. Куліша ‒ Ганна Барвінок (Олександра Білозерська), була освіченою жінкою, 

однією з найперших жінок-письменниць у новій українській літературі109, 

першою українською жінкою-письменницею-фольклористкою110, високу оцінку 

творчості якої дав І. Франко111. 

Можемо підсумувати, що дбаючи про якість вітчизняної (української) 

педагогічної освіти, П. Куліш у низці педагогічних праць, у листах до 

громадських і літературних діячів висловив погляди на ключові освітні 

питання:  

‒ правильно організоване дошкільне виховання є передумовою успішного 

становлення особистості;  

‒ організація навчально-виховний процес за принципами 

природовідповідності та народності;  

‒ школа як державно-громадська установа, що формує і зберігає 

національну культуру, ґрунтується на народній основі, послуговується рідною 

мовою з акцентом на традиції та історію;  

 
107 Куліш П. Викохування дітей за підмогою школи. Науково-педагогічна спадщина 

Пантелеймона Куліша: вибрані твори. Упор. О. Кравченко. Умань: Софія, 2008. С. 112. 
108 Куліш П. Крашанка русинам і полякам на Великдень 1882 року. Львів. 1882. С. 35. 

https://chtyvo.org.ua/authors/Kulish/Krashanka_rusynam_y_poliakam_na_Velykden_1882_roku/  
109 Яременко В. «Забута тінь» української літератури (до 100-річчя від дня смерті Ганни 

Барвінок – Олександри Михайлівни Куліш-Білозерської). Барвінок Ганна. Твори у двох 

томах. Упор. В. Шендеровський, В. Яременко. Львів: БаК, 2011. Т. 1. С. 7.  
110 Івановська О. Фольклористична спадщина Ганни Барвінок: автореф. дис. на здобуття 

наук. ступеня канд. філол. наук: спец. 10.01.07. «Фольклористика»; Київський національний 

університет ім. Т. Шевченка, 1996. С. 3. 
111 Дет. див.: Франко І. Нарис історії українсько-руської літератури до 1890 р.  Іван Франко. 

Твори: У 50 т. К.: Наукова думка, 1984. Т. 41. С. 501. 



‒ учитель як усебічно розвинена особистість, здатна будувати гармонійні 

стосунки з учнями на демократичних і гуманістичних засадах;  

‒ необхідність освіти для жінок;  

‒ послідовність складових освіти: дошкільне виховання, базова освіта, 

вища освіта;  

‒ використання освітнього досвіду передових країн світу;  

‒ спільні зусилля сімʼї та школи для досягнення педагогічних цілей,  

використання родинної педагогіки;  

‒ розвиток особистості в колективі як чинникові морального виховання;  

‒ врахування індивідуальних особливостей дитини в навчально-

виховному процесі;  

‒  використання науково розроблених і обґрунтованих методів навчання;  

‒ україномовні підручники належного навчально-методичного рівня (дет. 

про це див.112). 

Отож аналіз поглядів П. Куліша ілюструє, що в багатьох питаннях 

виховання, шкільництва педагог випереджував свій час, передусім, з одного 

боку, пропагуючи  тяглість, послідовність освіти від дошкільного сімейного 

виховання, далі ‒ навчання у школі та вища освіта, а з іншого, ‒  

обґрунтовуючи необхідність освіти впродовж життя.  

Спеціальні розвідки П. Куліша, принагідні статті, листи, тут можемо 

цілком погодитися із думкою О. Кравченко, засвідчують «глибоку 

переконаність у необхідності неодмінної реорганізації освітньої системи, 

оновлення змісту освіти, удосконалення процесу навчання, перебудови 

шкільної системи, з метою удосконалення навчального процесу, який має бути 

ефективним і національно спрямованим, щоб виховувати українську дитину як 

гідного члена суспільства, сповненого шани і любові до рідної землі, до рідного 
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слова»113. Р і д н а  ш к о л а ,  н а в ч а н н я  у к р а ї н с ь к о ю  м о в о ю  ‒ ідеал 

П. Куліша.  

В історію українського шкільництва П. Куліш увійшов і як творець 

українського правопису: перший український фонетичний правопис названо 

його ім’ям ‒ «кулішівка». У передмові до першого тому «Записок о Южной 

Руси» педагог зазначив, що «намагався спростити, наскільки можливо, 

український правопис і пристосувати його до найлегшої вимови слів»114. Це був 

початок унормування українського правопису. 

Отже, у першому розділі магістерської роботі ми звернули увагу на 

біографічні чинники формування П. Куліша як педагога, на історичні умови 

життя і праці, на вплив досвіду викладацької діяльності П. Куліша на 

формування його загальнопедагогічних поглядів. У третьому підрозділі 

першого розділу зосередили увагу на думки П. Куліша щодо виховання 

українських дітей, їх початкову освіту на основі детального аналізу праць 

«Викохування дітей» і «Викохування дітей за підмогою школи», основі 

постулати цих поглядів актуальні і для дошкільного виховання ХХІ ст., 

незважаючи, що П. Куліш окреслив їх ще у другій пол. ХІХ ст. Також у 

третьому підрозділ розкриваємо бачення П. Куліша щодо освіти,  пріоритет ‒ 

це рідна школа і рідна мова викладання, відтак ‒ формування національної 

гідності, свідомості, самоідентифікації.  
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РОЗДІЛ ІІ 

ПЕДАГОГІЧНА СПАДЩИНА П. КУЛІША 

 

2.1. «Бачення» підручника для української школи 

Питання укладання шкільних підручників, посібників, науково-

популярної літератури для освіти актуальне в різні історичні періоди. ІІ пол. 

ХІХ ст. ‒ складний час для розвитку української мови, культури, спричинений 

утисками російської імперської політики. На жаль, тотальна русифікація 

відбилася й на якості освіти, позаяк навчання, мова навчання та його засоби ‒ 

російськомовні. Як зазначає О. Кравченко, «процес навчання не враховував 

культурних здобутків та історичних традицій українського народу, тим самим 

не був спрямований на розвиток духовного й інтелектуального потенціалу 

української нації. Тому боротьба за українську школу та створення 

україномовних підручників для навчання грамоти з різних галузей знань, які б 

забезпечили національно спрямований зміст освіти, було однією із головних 

проблем сучасної національно свідомої громадськості»115. Створення 

підручників для школи українською мовою ставало головною умовою 

освітнього поступу.  

Питання шкільних підручників для П. Куліша стало окремим напрямом 

науково-педагогічної діяльності, про що заявив ще під час арешту 1847 р: 

«…Ми мали намір написати короткі підручники на українській мові по часті 

священної і громадянської історії, географії, обрахунку і сільського 

хазяйства…»116. З огляду на окреслені умови функціювання тогочасної школи, 

П. Куліш розставляв пріоритети: рідномовна книга, створена на національному 

ґрунті як джерело поширення грамотності та виховання національної 

самосвідомості, про це йшлося навіть у «Правилах» Кирило-Мефодіївського 

товариства: «Товариство буде турбуватися заздалегідь про викорінення 
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рабства і будь-яке приниження нижчих класів і про повсюдне розповсюдження 

грамотності»117. 

Шкільні підручники, які були укладені на той час російською чи 

старослов’янською мовою, не могли сприяти популяризації освіти й навчання 

рідною мовою, а відтак їх критикував П. Куліш і за мову, і за методику 

укладання. Учений засуджував тогочасні шкільні книги, недосконалі з 

методичного погляду, адже розраховані на заучування слів без розуміння змісту 

тексту, що призводить до того, що дитина втрачає зацікавленість до навчання, 

швидко втомлюється, а з навчанням по складах, як зауважує педагог, найбільше 

виникає проблем. Із власного досвіду резюмує, що «[…] не помічав, ні при 

вступі в школу і при вивченні азбуки, ні набагато після, стільки сліз у дітей і 

убивчої апатії, скільки при вивченні складів по словʼянським граматкам»118. 

Закономірно, продовжує думку П. Куліш, що у процесі навчання велике 

значення мають і досвід, уміння вчителя, і розумові здібності учня, однак не 

менш важливі і «самі рекомендації, по яких вчиться дитя»119. 

Проаналізувавши праці П. Куліша, можна дійти висновків, що при 

створенні підручників педагог ставив вимогу дотримуватися принципу 

науковості, переконував, як зазначає О. Кравченко, що автор навчальної книги 

для народу повинен бути освіченою особистістю, усебічно розвиненою, знати 

не лише історію й культурний розвиток свого народу, але й володіти знаннями 

щодо світового історико-культурного досвіду120.  

 

2.2. Історична «Повість про український народ» 

1846 р. у журналі для дітей старшого віку побачила світ історична 

«Повесть об украинском народе», а згодом вийшла окремим виданням ‒

 
117 Цит. за: Єфремов С. Просвітні заходи Кирило-Мефодіївського братства. Світло. 1913. 

№ 4. С. 4.  
118 Куліш П. Какія руководства удобнее употреблять при первоначальном обученіи 

крестьянских детей? Науково-педагогічна спадщина Пантелеймона Куліша: вибрані твори. 

Упор. О. Кравченко. Умань: Софія, 2008. С. 104. 
119 Там само. С. 106. 
120 Кравченко О. Педагогічна та науково-просвітницька діяльність Пантелеймона Куліша 

(1819‒1897). Дис. на здобуття наук. ступеня канд. пед. наук: спец. 13.00.01 «Загальна 

педагогіка та історія педагогіки». Ін-т педагогіки АПН України. Умань, 2009. С. 110. 



«Повесть об украинском народе, написал для детей старшого возраста 

П. Кулеш» 121, у якій автор подав історичний нарис історії України для першого 

ознайомлення з історією краю. У «Повісті…» подано найбільш важливі факти з 

історії, і, окрім знань з історії, поставлено за мету виховувати патріотизм, 

почуття національного духу, осмислення історії як основи формування 

суспільної свідомості, а не штучного заучування. 

«Повість…» стала першим досвідом П. Куліша у справі написання 

підручника для дітей із дидактичним опрацюванням історичних знань, з 

урахуванням вікових особливостей авдиторії122. «Повість…» була заборонена 

та вилучена з продажу після арешту письменника.  

Об’єктом аналізу став історичний період кін. ХVІ – поч. ХІХ ст., більш 

докладно висвітлено події кін. ХVІ – ХVІІ ст., адже саме в цей час історія 

України особливо багата на славні звитяги її воїнів123, тому й «під час допитів 

Куліша у справі ідеології Кирило-Мефодіївського про «Повість..» було сказано, 

що вона «могла призводить тем больший вред, что починена для детей 

старшого возраста»124. 

Н. Мех називає «Повість…» науково-популярним нарисом, що став 

знаковою подією української суспільно-політичної думки середини ХІХ ст. 

передусім завдяки своїй внутрішній полемічності, виразній національно-

патріотичній загостреності125. Метою цієї праці було не тільки дати нарис 

рідної історії для початкового ознайомлення, а й засвідчити, що «…наші 

Південноруси, або Українці, мають свою історію, сповнену героїчними 

подвигами і захопливимими пригодами. Її можна починати ще від Аскольда 
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річчя від дня народження. С. 39: 

https://library.udpu.edu.ua/library_files/istoruk_ped_almanax/2019_1/6.pdf 
123 Куліш П. Повість про український народ. Тернопіль: Терно-граф, 2016. С. 15. 
124 Мех Н. Літературна творчість Пантелеймона Куліша: ціннісний вимір. Культура слова. 
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[… ]»126, адже народ, який не знає свого історичного минулого, на думку 

П. Куліша, не реалізується як нація. На думку вченого, знання історії повинно 

стати обовʼязковим і повинно розпочинатися ще з юнацького віку, що 

сприятиме національній ідентифікації.  

Структура «Повісті…». Матеріал поділено на сім розділів, у кожному з 

яких подано фрагмент історії України як цілісну частину, доповнено твір 

хронологічною таблицею подій. Назв розділів та параграфів немає, основні 

дати та імена історичних осіб не виділено, немає карт, ілюстрацій. Попри це 

має наукову вартість як перше популярне видання для початкового 

ознайомлення з історією України, написане у складних політичних умовах. 

Заслуговують на увагу виділені в тексті основні поняття та географічні назви 

(напр.: козак, гетьман, рада, Жовті води, Крута балка та ін.)127. 

На думку О. Кравченко, яка детально аналізувала «Повість…», праця не 

була підручником з історії України в сучасному розумінні, однак книга 

виконувала низку дидактичних функцій: інформаційну, виховну і 

розвивальну128. Окрім цього, трактує її як альтернативну навчальну книгу з 

історії України, що була призначена дітям та дорослим для самостійного 

початкового ознайомлення з історією України і створена всупереч офіційній 

концепції української історії129. 

«Повість…» П. Куліша отримала схвальні відгуки серед громадськості, 

про що свідчать численні відгуки та рецензії в журналах «Современник», 

«Руський архив», «Отечественные записки» та ін.130  

 
126 Кулиш П. Повесть об украинском народе, написал для детей старшого возраста П. Кулеш. 

СПб. 1846. С. 2.: http://elib.shpl.ru/ru/nodes/28702-kulish-p-a-povest-ob-ukrainskom-narode-spb-

184 
127 Кравченко О. Педагогічна та науково-просвітницька діяльність Пантелеймона Куліша 

(1819‒1897). Дис. на здобуття наук. ступеня канд. пед. наук: спец. 13.00.01 «Загальна 

педагогіка та історія педагогіки». Ін-т педагогіки АПН України. Умань, 2009. С. 108‒109. 
128 Кравченко О. Загальна характеристика підручників для дітей за авторством Пантелеймона 

Куліша: http://dspace.nbuv.gov.ua/bitstream/handle/123456789/16572/29-

Kravchenko.pdf?sequence=1 
129 Кравченко О. Педагогічна та науково-просвітницька діяльність Пантелеймона Куліша 

(1819‒1897). Дис. на здобуття наук. ступеня канд. пед. наук: спец. 13.00.01 «Загальна 

педагогіка та історія педагогіки». Ін-т педагогіки АПН України. Умань, 2009. С.108 
130 Кравченко О. Загальна характеристика підручників для дітей за авторством Пантелеймона 

Куліша: http://dspace.nbuv.gov.ua/bitstream/handle/123456789/16572/29-

Kravchenko.pdf?sequence=1 



Аналізуючи «Повість…» П. Куліша, виділяють її простий виклад, що 

удоступнює для самостійного читання. Щоб висвітлити історичні події, 

педагог-просвітник використав велику кількість фольклорного матеріалу, 

зокрема уривки з народних дум і пісень, що зацікавлювало читачів. Важливо, 

про що вже йшлося в роботі, що П. Куліш не апелював до механічної памʼяті 

читачів, а спонукав до роздумів, до глибокого осмислення історії як основи 

формування суспільної свідомості131. 

Наступна риса «Повісті…» ‒ науковість. Охоплено період від виникнення 

козацтва та до його знищення (1775 р.). П. Куліш пояснював вибір історичного 

періоду для навчального матеріалу тим, що події цього часу маловідомі. У книзі 

представлено історію українського народу, а не історію окремої держави: 

надано перевагу народницьким рухам, а не державотворчим процесам. У 

викладі історичних фактів ідеалізує козацтво132.  

Отже, «Повість…» стала першим досвідом П. Куліша щодо укладання 

підручників, при створені якого дотримувався своїх загальнопедагогічних 

поглядів. Уважаємо, що детальний аналіз саме цієї праці педагога є важливим, 

адже акцент на знання історії є обовʼязковим, щоб ніхто не зміг більше 

привласнювати чи спотворювати історію України, як це багато років 

намагається зробити росія. 

 

2.3. «Граматка» як авторитетне видання ІІ пол. ХІХ ст. 

«Граматка» (1857, 1861) П. Куліша – це перший українськомовний 

підручник для недільних шкіл (універсальний самовчитель, читанка, буквар), 

один із перших підручників для навчання грамоти українською мовою, для 

написання якого використано «кулішівку». Цю книжку називають і букварем, 

однак особливості будови, подання матеріалу цілком відмінні від сучасного 

букваря. У «Передмові до граматки» (1857 р.) автор сам визначає «жанр» своєї 

 
131 Куліш Пантелеймон. Повість про український народ; Моє життя; Хутірська філософія і 

віддалена од світу поезія. Упор., передм., пер., прим. О. Шокало. Київ: Ред. журн. 

«Український світ», 2005. С. 11.  
132 Там само. 



праці як «першу науку для письменства» – це не лише азбука, а й книжка для 

читання і підручник з арифметики.  

Поява «Граматки» ‒ особлива подія, адже зʼявився перший підручник для 

народної школи, хоч складалася переважно з церковних творів. 

П. Куліш писав: «Отсе, гулящими днями написав я добру книжку: 

«Граматка для людей, которі бажають просвітить свій розум наукою»133, «ся 

книжка явить народу, що він таке, звідки узявся і як йому подобає на світі 

жити»134. Б. Грінченко теж відгукнувся на працю, варто зацитувати його 

оцінку: «издалъ малорусскую «Граматку» (азбуку) – немного трудную для 

детей, но прекрасно составленную книгу для чтенія крестьян: в селах ее и до 

сих пор читают съ жадностью»135. «Граматка», як зазначав сам автор, 

призначалася не тільки для дітей, а й для всіх тих, хто не мав початкової 

шкільної освіти, подав різні методичні поради, які написано просто й докладно 

народно-розмовною мовою.  

Про «Граматку» П. Куліша згадував Т. Шевченко у своєму «Щоденнику»: 

«Як чудово, розумно й благородно складений цей зовсім новий буквар. Дай, 

боже, щоб він привився в нашім біднім народі. Перший вільний промінь світла, 

спроможний проникнути в стиснуту пополам невольничу голову»136. 

«Граматка» П. Куліша «була вихідною моделлю інтегрованого підручника на 

національній основі для початкової школи»137. В. Міяковський через десятки 

років після видання праці П. Куліша писав: «Дійсно, залюбки він складав свою 

Граматку, вклав в неї душу щирого й гарячого патріота…»138. Навіть сам 

П. Куліш зазначав успіх «Граматки»: «Книжка дуже припала до душі людям. 

 
133 Письма П.А. Кулиша (1855–1897). К., 1899. С. 107; цит. за: Кравченко О. Загальна 

характеристика підручників для дітей за авторством Пантелеймона Куліша: 

http://dspace.nbuv.gov.ua/bitstream/handle/123456789/16572/29-Kravchenko.pdf?sequence=1 
134 Дорошкевич О. Листи Куліша до Милорадовичевої. К., 1927. С. 71. 
135 Гринченко Б. П.А. Кулишъ: біографическиій очерк. Черниговъ, 1899. С. 13: 

https://biblioteka-online.info/book/p-a-kulish-biograficheskiy-ocherk/reader/ 
136 Шевченко Т. Твори: У 5 т. Т. 5. К., 1971. С. 156. 
137 Кравченко О. Загальна характеристика підручників для дітей за авторством Пантелеймона 

Куліша: http://dspace.nbuv.gov.ua/bitstream/handle/123456789/16572/29-

Kravchenko.pdf?sequence=1 
138 Міяковський В. З просвітньої діяльності П.А. Куліша. Літературно-науковий вісник. 

1919. Т. 75. Кн. 7‒9. С. 96: 

https://libraria.ua/issues/1226/98281/?PageNumber=122&ArticleId=3383193& 



Бачу по граматці, до котрої чоловіки і баби квапляться, радіючи, що всяке 

слово так до душі промовляє»139. 

Пiдpучник II. Куліша зaпочаткував сеpiю україномовних бyквapiв y 

Cхiднiй Укpaїнi для недільних шкіл, що зʼявилися в кiнцi 50-х – на поч. 60-х рр. 

ХIХ ст. Aвтоpами таких підручників були К. Шeйковський, Т. Шевченко, 

І, Деркач, M. Гaтцук, О. Стронін, Ю. Дараган, Л. Ященкo тa iн.; а на Зaкaрпаттi 

перший буквар ‒ «Книжиця читальная для начинающих» О. Духновича ‒ 

вийшов 1847 р.140, що, безперечно, мали вагомий вплив на тогочасні освітні 

процеси в Україні. 

Структура «Граматки»: передмова, дванадцять розділів, які містять не 

лише методичний матеріал із засвоєння читання і письма, а й включають курс 

арифметики, матеріали усної народної творчості, релігійні твори, історичні 

відомості тощо. Розуміючи значення знань у майбутньому для дитини, 

П. Куліш ретельно добирав твори для підручника: це й оповідання про героїчне 

минуле українців, і відомості про видатних історичних осіб, і фрагменти 

фольклорних творів. 

«Граматки» складається з двох основних частин. Перша частина – власне 

граматика, а друга – початки арифметики. Як і в букварі Т. Шевченка, спочатку 

запропоновано вивчити азбуку, що складається з 36 графічних знаків. Також 

подано різні набори літер: друковані великі літери (прописна азбука), маленькі 

друковані літери (стрічна азбука), маленькі писемні літери (крива азбука). 

Аналіз змісту підручника П. Куліша свідчить, що дотримано принципів 

народності (рідна для народу мова написання, відповідність його національним 

особливостям та історичному досвіду) та доступності і свідомості засвоєння 

знань, що полягає у відповідності змісту, форм, способів викладу навчального 

матеріалу віковим особливостям дитини141. За сучасною типологією 

 
139 Кирпач А. «Граматка» П. Куліша – один із перших україномовних підручників ХІХ ст. 

Початкова школа. 1999. № 4. С. 59.  
140 Шаркань В. «Граматка» П. Куліша ‒ перший буквар українською мовою в східній 

Галичині: зіставна характеристика першого (1857) та другого (1861) видань. Вісник 

Чернівецького університету. Словʼянська філологія. Чернівці, 2008. Вип. 382‒384. С. 48.  
141 Кравченко О. Педагогічна та науково-просвітницька діяльність Пантелеймона Куліша 

(1819‒1897). Дис. на здобуття наук. ступеня канд. пед. наук: спец. 13.00.01 «Загальна 

педагогіка та історія педагогіки». Ін-т педагогіки АПН України. Умань, 2009. С. 112. 



підручників (поглиблені, альтернативні, інтегровані тощо) «Граматку» 

П. Куліша визначають як інтегрований підручник для початкового навчання, 

що за змістом обʼєднує кілька навчальних предметів: грамоту, арифметику, 

християнську мораль, матеріали фольклору, історичні відомості, що 

«доповнюють один одного і сприяють озброєнню дітей системою знань, умінь і 

навичок із відповідних наук»142. 

Перший розділ підручника – «Азбука»: для П. Куліша важливо було 

насамперед навчити дітей абетки, а потім переходити до читання нескладного 

тексту. Другий розділ – «Правила для вчителя» – звернення до читачів, у якому 

подано загальні поради щодо того, як користуватися підручником, на що 

необхідно звертати особливу увагу, чим автор створює відповідний 

психологічний настрій, а також готує дітей до засвоєння навчального 

матеріалу143. Подано вказівки, як користуватися «кулішівкою». У «Правилах…» 

пояснено різницю між українською та російською мовами.  

Третій розділ – «Склади» – налічує 12 уроків для оволодіння читанням. 

Тобто після азбуки автор пропонує учням відразу читати, для чого вміщує 

короткі тексти, переважно вірші, ділячи слова на склади. А. Кирпач наголошує, 

що П. Куліш склав буквар, відійшовши власне від буквоскладального методу 

(коли в навчанні читанню треба завчати назв букв, запамʼятовувати їхні 

конфігурації, заучувати склади), яким тоді користувалися. Він більше 

наближався до американського методу «цілих слів»144. У «Граматці» відразу 

пропонувалося читати невеличкі віршовані тексти з поділеними на склади 

словами, позаяк П. Куліш вважав ефективнішим читання цілих слів. Отже, 

запровадивши американську методику «цілих слів» замість буквоскладального 

методику145, педагог апробував цю методу у своїй вчительській діяльності.  

 
142 Кравченко О. Педагогічна та науково-просвітницька діяльність Пантелеймона Куліша 

(1819‒1897). Дис. на здобуття наук. ступеня канд. пед. наук: спец. 13.00.01 «Загальна 

педагогіка та історія педагогіки». Ін-т педагогіки АПН України. Умань, 2009. С. 111. 
143 Кодлюк Я. П. Теорія і практика підручникотворення у галузі початкової освіти України 

(1960–2000 рр.): дис. … докт. пед. наук: спец. 13.00.01 «Загальна педагогіка та історія 

педагогіки». Тернопіль, 2005. С. 204. 
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Початкова школа. 1999. № 4. С. 58–59. 
145 Усатенко Т. «Граматка» П. Куліша в українській  педагогічній думці ХІХ ст. Творчі та 

ідейні шукання П.О. Куліша в контексті сьогодення: зб. наук. пр. до 180-річчя від дня 



Розділ «Склади» містить поділені на склади уривки із шести «Давидових 

псалмів» Т. Шевченка та уривки з народної думи про гетьмана Наливайка. Крім 

того, поділивши тексти за уроками, на перших чотирьох уроках тексти 

невеличкі за обсягом – усього чотири віршовані рядки, а з кожним наступним 

уроком уривки стають більші. О. Кравченко вважає, що вадою підручника є те, 

що тексти дібрано досить складні, трапляються слова з трьома й більше 

складами, частина з яких закриті146.  

Четвертий розділ – «Читаннє по верхам» – також пропонує 12 уроків. 

Подано такі теми: «Погляди на Божу правду, которою держиться світ», 

«Коротенька священна історія», «Коротка наука християнська віри». Кожен 

урок цього розділу поділений ще на дві частини. Перша, менша за обсягом, 

призначена, щоб діти читали самостійно, тому шрифт текстів великий. Це 

вибрані тексти з псалмів та дум; а з кожним уроком обсяг текстів збільшується. 

Друга частина ‒ «Наука» ‒ це завдання до першої частини уроку. Таким чином, 

П. Куліш намагався поєднати змістовий і діяльний аспекти навчання. У кінці 

цього розділу автор подав для загального читання декілька перекладених 

українською мовою псалмів.  

У розділі «Читаннє по верхам» подано ті ж тексти, але не розбиті на 

склади, тому читаючи, учні демонстрували свої вміння. Зміст кожного з уривків 

П. Куліш тлумачить, опираючись на звичаї та Божу науку, цитуючи молитви. 

Коментарі до уривків з народної думи про гетьмана Наливайка подають ще 

короткі відомості з історії України. 

Виконання завдань на застосування набутих знань передбачено під 

керівництвом учителя або батьків і полягає в читанні текстів про виховні ідеї 

християнських заповідей і відомостей з історії України, які містяться в уривках 
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псалмів і дум у першій частині уроку, а такі завдання трактують як вправи 

репродуктивного характеру147.  

Пʼятий розділ ‒ «Погляд на божу правду, котрою держиться світ» ‒ теж 

містить завдання репродуктивного характеру ‒ читання текстів релігійного 

характеру. На початку розділу П. Куліш звертається а батьків, учителів і 

дорослих (підручник розрахований не тільки на дітей), щоб у жодному випадку 

не примушувати дітей до науки, бо «наука премудрості не любить ніякого 

примусу», тільки з власного бажання людина з «письменної» стає розумною, а 

примусом можна тільки нашкодити. Більше того, коли дитина навчиться 

читати, то зможе сама все прочитати, що написано148. 

Шостий розділ – «Коротенька священная історія» – містить стислий зміст 

Біблії від моменту створення неба і землі. Мета цього розділу ‒ формування 

духовності.  

На закріплення вивченого матеріалу П. Куліш у наступному розділі – 

«Коротка наука християнської віри» – подав питальник із відповідями. 

Запитання питальника мають проблемний характер, допомагають дітям згадати 

основні християнські положення, систематизувати набуті знання. П. Куліш 

навів і зразки виконання таких завдань, тому засвоїти навчальний матеріал 

можна за допомогою запитань і зразків, як на них відповідати.   

Окремий розділ «Пословиці» представлено як додатковий матеріал 

підручника. Містить паремії ‒ прислівʼя, приказки, загадки, що, на думку 

П. Куліша, є важливим засобом формування моральних якостей, передачі 

досвіду народу, це скарбниця народної мудрості тощо. За словами П. Куліша, 

«пословиця» є «предківським завітом», як треба сприймати світ, довкілля, як 

правильно поводитися з людьми. І якщо людина, за словами педагога, може 

помилитися словом, кажучи щось не до ладу, «зробить не до розуму», то якщо 

в «увесь народ устоїться на якому розумному да доладнему слові, то таке 

слово буде вже не хибне. Тим-то, хто хоче піддержать свою річ, щоб більше 
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дано їй віри, що вона не дурниця, той обпирається на пословицю, яко на 

отцевське й предківське добре випробоване слово»149, ‒ ось як П. Куліш 

пояснював доцільність розділу «Прислів’я», компонуючи його у стилі народної 

педагогіки, адже прислів’я крізь призму фольклору виховуватимуть любов до 

України, її історії та культури. 

«Граматка» також включає розділ «Арифметика», який має на меті дати 

початкові основи із цієї дисципліни (назви чисел, опис таких арифметичних 

операцій, як додавання, віднімання, множення, ділення). для практичного 

використання знань в повсякденному житті, у господарській діяльності, 

торгівлі тощо. Кожній математичній операції присвячено свій підрозділ. 

Подано також таблицю множення з детальними описаннями її користування та 

кілька задач для розв’язування150. М. Веркалець наголошує, що розділ 

«Арифметика» без перебільшення можна назвати самостійною книжкою151. 

Методисти зауважили, що у структурі підручника для читання розділ із 

математики є нетиповим, нелогічним, проте звичним для видань такого штибу в 

середині ХІХ ст.152. У розділі вміщено схематичне зображення цифр, таблицю 

множення з детальним описом користування, основні математичні операції з 

поясненнями: «складаннє», «опліч», «помноженнє», «поділ» та ін.  

Звернімо увагу й на те, що цей розділ яскраво ілюструє принцип, якого 

дотримувався П. Куліш, а саме звʼязок навчання із життям. Наприклад, 

завдання на оволодіння основними математичними вміннями й навичками 

складені на основі життєвого досвіду. Приклади, задачі на розвʼязання 

математичних дій (додавання, запропоновано відповіді для самоконтролю, що 

дають можливість перевірити виконання завдань без вчителя чи батьків, а це 

розвиває почуття впевненості та мотивує бажання вчитися. 

За «Арифметикою» подано наступні два розділи: «Великі слова Письма 

Святого» та «Молитви», які, судячи з назви, мають релігійне спрямування, 
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тексти подано старословʼянською мовою. Такий прийом автор використав, 

напевно, з огляду на тогочасну цензуру, а особливо духовну153. П. Куліш 

використав цікаве методичне рішення, щоб тексти Біблії школярі могли 

зрозуміти: спочатку подано текст традиційно для богослужбових книг 

церковнослов’янською мовою, потім ‒ переклад російською мовою, указуючи 

книгу Біблії, главу і вірш, на завершення – власне тлумачення наведеного 

уривка українською мовою.  

«Граматка» закінчується «Словом до письменних» у вигляді післямови, 

який містить оцінку історичних фактів, подій, спрямований на формування 

національних цінностей, визначення громадянської позиції учня154. У 

«Слові…»,  що виконує роль своєрідних, програмових вказівок, П. Куліш 

закликає педагогів розвивати національну свідомість дітей, плекати українську 

мову, закликав кожного шанувати своє рідне слово, «которе не одъ кого 

іншого, якъ одъ самого Бога намъ надане, а не для того надане, щобъ ми даръ 

Божий зневажали й забули»155, «хто його зневажає і забуває, той самохіть 

виганяє себе з рідної сім’ї української…»156. 

Через чотири роки після першого видання «Граматики» педагог-

просвітник перевидав її, значно скоротивши й дещо іншого змісту, додавши 

наприкінці коротку історію України. Ці два підручники активно застосовували 

в навчально-виховному процесі недільних шкіл у ІІ пол. ХІХ ст. і відіграли 

велику роль у розвитку національної освіти в Україні.  

Якщо порівнювати два видання, то «Граматка» 1861 р. менша за обсягом, 

як зазначає В. Шаркань, П. Куліш скоротив підручник, щоб здешевити його157. 

До другого видання повністю ввійшли всі розділи з попередньої «Граматки»: 

«Склaди», «Коротенька свяшенная історія», «Коротка нaука хpистиянськoї 
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вipи», «Молитва», «Великі слова із Письма Святого», «Пословиці». П. Куліш не 

виключив розділи «Погляд на Божу правду…», «Арифметику», «Слово до 

письменних», додавши розділи, яких не було: «Яка була доля нашого рідного 

краю від найдавніших часів» та «Пропис».  

Обидва видання, як зауважив В. Шаркань, мали універсальний характер, 

слугували не тільки для початкового навчання, а й як катехізис, читанка, 

хрестоматія української літератури, молитовник158. Відтак «Граматку» 1857 р. 

можна використовувати як підручник з математики, а друге ‒ з історії. 

У «Граматці» 1861 р. автор акцентує увагу, що  найважливіше завдання 

для батьків, ‒ це «доводити до розуму» дитину саме рідною мовою, аби 

вирісши, дитина «[…] од своїх людей не одвикала і на добро своїй громаді до 

розуму доходила», потрібно володіти рідною мовою, а не ставати «іноземцями» 

через науку, продовжує думку П. Куліш: «[…]з тих-бо письменних мало добре 

буває, що чужоземцями через науку роблять, і до свого рідного люду слова 

промовити по-своєму не вміють»159.  

Автор вніс до другого видання деякі зміни і доповнення. Додав коротку 

історію України, вилучив розділ «Арифметика», у розділі «Склади» зменшив 

кількість уроків із 12 до 6. У передмові наголосив на позитивних змінах щодо 

укладання нових підручників для шкіл і на тому, що «[…] Тепер тільки про те 

вже треба дбати, щоб хлопчики і дівчатка ледачих книжечок у руки не брали, 

що то неповидну компонуються, і замість світу, туману в голову 

напускають»160. 

Розділ «Яка була доля нашого рідного краю од найдавніших часів» ‒ це 

історичний нарис про політичне самоврядування в Україні, про боротьбу 

козаків із турками, татарами, поляками та іншими загарбниками, про географію 

рідного краю.  
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Аналізуючи «Граматку» П. Куліша, О. Кравченко виділяє інформаційну, 

розвивальну та виховну підручника, а саме:  

‒ інформаційна функція ‒ подано певний обсягу знань про довкілля, про 

способи пізнавальної і практичної діяльності з врахуванням вікових 

особливостей;  

‒ розвивальна – сприяє розвитку мислення, уваги, уяви, памʼяті, а також 

формує загальнонавчальні уміння і навички;  

‒ виховна – засвоєння загальнолюдських і національних цінностей, 

сприяє формуванню духовно-моральних якостей161. 

Характерними рисами цього підручника були національна спрямованість, 

відповідність принципам народності і природовідповідності, оригінальне 

методичне рішення, тематична різноманітність. П. Куліш проілюстрував 

«Граматку» малюнками на теми християнської моралі, прикладами з героїчного 

минулого українського народу, що в поєднанні з текстом активізують 

сприйняття і засвоєння змісту, а також відповідають принципу наочності 

навчання грамоти. 

Про велич П. Куліша-педагога свідчить і те, що вживає в «Граматці» 

педагогічні терміни (урокъ, учитель, ученикъ, наука у різних значеннях ‒ 

«процес навчання», «методична вказівка», «система знань», наука читання, 

коротка наука, первоі науки письменства, вишчу науку, первого читання, 

читаннє, читаннє по верхамъ, вопросъ, одвітъ, повірка, правила, справа, 

задача)162. 

Отож вважаємо, що «Граматка» П. Куліша, незважаючи на час появи, є 

сучасна за задумом і методами реалізації, є поверненням педагогічної науки і 

шкільної практики до національних витоків, яке так важливе для сучасної 

освіти. Справді, значення цього підручника вагоме, адже став щаблем в історії 

української педагогіки до її розвою, а самі засади, методи і прийоми навчання, 

специфіка репрезентації навчального матеріалу, його вивчення, засвоєння, є 
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актуальні й сьогодні. Справді, мав рацію М. Веркалець зазначаючи, що 

«Граматка» П. Куліша стала першим підручником, який написано українською 

народною мовою, із появою цього підручника пов’язана епоха освітнього 

відродження на Україні163. 

 

2.4. «Метелики» 

Ще одним  напрямом діяльності П. Куліша щодо створення підручників 

була підготовка до видання так званих «метеликів» – науково-популярної 

літератури для народу164. Поширення грамоти серед простого населення 

можливо було лише розповсюдженням текстів національної тематики 

українською мовою, а відтак вони ставали доступні для читачів. Мета 

«метеликів» ‒ освіта народу рідною мовою, а також навчально-методичне 

забезпечення недільних шкіл165.  

Дбаючи про доступність освіти, упродовж 1860‒1862 рр. під спільною 

назвою «Сільська бібліотека» побачило світ 39 видань цієї серії: це твори 

Т. Шевченка, Марка Вовчка, О. Стороженка, Г. Барвінок, Г. Квітки-

Основ’яненка та ін. «Метелики» вміщували і твори тематичного спрямування, 

наприклад, популярна фізична географія «Дещо про світ Божий», або «Карта 

України» та ін. Методика освіти простого населення засобом дешевої науково-

популярної літератури рідною мовою мала великий успіх, ця література 

користувалася популярністю: «быстрая распродажа «метеликов» в 

провинциальных захолустьях украинских всего лучше доказала воспитательное 

значение этих покамест еще немногих литературных призведений»166.  

Як бачимо, для П. Куліша народна освіта ‒ основний рушій  культурного 

поступу, засіб пробудження національної свідомості українців. Лише та освіта є 

«життєдайна, яка відповідає характеру народного життя і його потребам. 

Водночас учений розумів, що грамотність ще мало поширена серед людей, а 

 
163 Веркалець М.М. Освітньо-педагогічна спадщина (До 170-річчя з дня народження 

П. Куліша). Радянська школа. 1989. № 8. С. 88.  
164 Кравченко О. Загальна характеристика підручників для дітей за авторством П. Куліша: 

http://dspace.nbuv.gov.ua/bitstream/handle/123456789/16572/29-Kravchenko.pdf?sequence 
165 Там само. 
166 Куліш П. Простонародность в украинской словесности. Науково-педагогічна спадщина 

Пантелеймона Куліша: вибрані твори. Упор. О. Кравченко. Умань: Софія, 2008. С. 67.  



наявні навчальні заклади не приносять багато користі. Тому важливим 

просвітним і духовним засобом освіти є релігійні твори рідною для народу 

мовою, які здатні виховати високі духовні якості людини»167.  

Проаналізувавши в магістерській роботі працю П. Куліша на ниві 

національної освіти на тлі суспільно-політичної ситуації другої пол. ХІХ ст., 

можна цілком погодитися з думкою О. Кравченко, що ця праці є «взірцем 

міцної громадянської позиції, високих патріотичних почуттів, свідомого 

служіння національним інтересам і збагачення інтелектуального потенціалу 

українського народу»168. 

Педагогічні погляди П. Куліша сьогодні на часі, адже є одним із 

будівничих української школи, національної освіти, і, що найважливіше ‒ усім 

життям служив українській національній ідеї. Своїми педагогічними 

поглядами, ідеями П. Куліш, за словами дослідниці С. Дорош «повинен зайняти 

почесне місце в історії української педагогіки»169. Самі «метелики» виконали 

своє тогочасне призначення популяризувати українську літературу серед 

народу, а відтак сприяти хоча б частковій освіченості, грамотності українців. 

Отож, як бачимо, П. Куліш уболівав за освіченість народу і робив для цього все, 

аби вирішити це питання. 

  

 
167 Кравченко О. Життя, віддане просвітництву (праця і творча діяльність П. Куліша). Умань, 

2012. С. 9. 
168 Там само. С. 10. 
169 Дорош С. Пантелеймон Куліш. Вільна українська школа. 1919–1920 шк. р. № 1–3. С. 61. 



ВИСНОВКИ 

Педагогічна спадщина П. Куліша, його педагогічні погляди, ідеї, 

міркування про національне спрямування освіти відповідають сучасним 

освітньо-виховним та освітньо-педагогічним вимогам й актуальні, як ніколи. 

Життя і діяльність педагога-просвітника припадає на ХІХ ст. ‒ час активізації 

національного відродження, час формування української нації, що й 

позначилося на педагогічній діяльності, педагогічній спадщині та поглядах 

ученого. Досвід учителювання та викладання П. Куліша поповнює теорію і 

практику національної освіти і шкільництва. 

Уся педагогічна діяльність ученого була присвячена питанню поширення 

та підвищення рівня освіти народу, відтак літературні, історичні твори, 

публіцистика, епістолярій П. Куліша були підпорядковані цій меті. Мріяв, щоб 

українська освіта була на рівні з європейською, а не ізольованою. 

Результат магістерської роботи свідчить про те, що основні 

напрацювання П. Куліша, які розкривають його педагогічні погляди, а також 

поетична й прозова спадщина крізь призму педагогічних міркувань, ‒ 

потребують окремих наукових розвідок, проєкції на сучасні виклики освіти в 

Україні. Праці П. Куліша є джерелом дослідження не тільки його поглядів на 

навчання і виховання, а й сприяють визначенню та розумінню провідних ідей 

розвитку національної освіти та педагогічної думки України ІІ пол. ХІХ ст. 

П. Куліш став одним із фундаторів національної педагогіки та філософії освіти, 

одним із зачинателів створення українських підручників для початкового 

навчання. 

У першому підрозділі магістерської роботи розкриваємо 

загальнопедагогічні погляди П. Куліша, який послідовно обґрунтовував ідею 

національного змісту освіти у вихованні і навчанні, обоʼязковою умовою якої 

має стати організація україномовних шкіл та вишів. Саме тому наріжним у 

педагогічно-просвітницькій діяльності вченого було відстоювання української 

мови й культури та навчання рідною мовою. Як бачимо, національний вектор 

освіти, який накреслив педагог, є пріоритетним і сьогодні ‒ в умовах боротьби 



українців за свою національну ідентифікацію, у відстоюванні націотворчих 

засад від русифікації.  

У роботі, проаналізувавши праці П. Куліша, виокремлюємо його основні 

загальнопедагогічні погляди, зокрема це модернізація тогочасної освіти, освіта 

як школа життя, здобування практичних знань, принципи 

природовідповідності, врахування індивідуальних особливостей учня, вимоги 

до вчителя, виховання в колективі, освіта жінок, увага на дошкільну освіту, 

тяглість в освіті (дошкільне сімейне виховання, школа, виш); освітні здобутки 

інших країн як зразок для наслідування та запозичення, тісний звʼязок сімʼї і 

школи, пріоритетна роль сімʼї у вихованні, вагома роль народної педагогіки та 

ін. Усі ці наскрізні постулати освіти актуальні й сьогодні, хоч окреслені в 

другій половині ХІХ ст. П. Куліш структурує освіту, поділяючи її на три 

основні частини: «батьківська» наука, школа та «загальносуспільна» освіта, яка 

є своєрідною «школою життя», самоосвітою. Отож П. Куліш є автором 

національної освітньо-навчальної моделі, яка є пріоритетною сучасної 

педагогіки.  

У другому підрозділі роботи висвітлюємо Кулішеві погляди на сімейне 

дошкільне виховання, що ілюструє розуміння значення виховного впливу сімʼї 

на розвиток дитини від народження і до вступу в школу. Методи родинного 

виховання, сімейна дисципліна ‒ наріжні в педагогічних міркуваннях педагога-

просвітника, який своїми прогресивними ідеями щодо теорії дошкільного 

виховання доклався до формування національної педагогічної думки. П. Куліш 

визнавав «домашню» освіту початковим етапом формування людини як 

особистості, фундаментом подальшої освіти, обстоював принципи морально-

естетичного виховання дитини, надавав пріоритетної ваги в дошкільному 

вихованні саме батькам. Отож сім’ю педагог вважав першою і найважливішою 

школою, що, на нашу думку, є безсумнівним, саме тому звертаємо особливу 

увагу на погляди вченого на виховання дітей, їх підготовку до школи в 

першому розділі магістерської роботи, коли аналізуємо праці «Викохування 

дітей» і «Викохування дітей за підмогою школи.  



У другому розділі робити акцентуємо увагу на позитивному впливові для 

формування національної освіти діяльність П. Куліша в галузі шкільництва, 

адже прагнув змінити наявні в тогочасному навчанні схоластики та догматизму, 

механічне завчання, а сформувати у школярів практичні навички застосування 

знань у майбутній життєдіяльності. Вважаємо, що шляхи вирішення цієї 

проблеми актуальне для сучасної педагогіки.  

Особливо значима роль педагога, як підкреслюємо в магістерській роботі, 

‒ упорядкування та створення підручників, навчальних книг для школи 

українською мовою, які стали важливим джерелом знань, джерелом 

формування національної свідомості, адже школа повинна навчати «згідно з 

духом нації». Україномовні підручники, посібники, які б відповідали освіті 

європейського простору, на нашу думку, теж на часі, як ніколи. Досвід 

П. Куліша в цьому питанні є дуже цінним, скажімо, вагому роль відіграє 

«Повість про український народ» як альтернативна навчальна книга з історії 

України, що стала першим досвідом П. Куліша щодо укладання підручників, 

створюючи який дотримувався своїх загальнопедагогічних поглядів. Відтак ця 

навчальна книга вирізнялася доступністю викладу та науковістю, виконувала 

інформаційну, виховну та розвивальну функції. Сучасна школа потребує 

якнайбільше шкільних видань з історії, незаангажованої російщиною, аби знати 

правду про своє минуле. 

«Граматка» П. Куліша стала першим підручником українською мовою 

для народної школи (аналіз праці ми здійснили в першому підрозділі другого 

розділу). Підручник мав чітку структуру, прокоментований навчальний 

матеріал, національно спрямовані дидактичні тексти для читання ‒ про 

Україну, про мову, а також тексти на релігійну тематику, частину підручника 

присвячено молитвам. «Граматка» включала в себе навчання дітей грамоти, 

читання й письма з елементами граматики, орфографії, а також пояснювального 

читання з використанням вправ для розвитку звʼязного мовлення. «Граматку» 

активно використовували в недільних школах ІІ пол. ХІХ ст., а її пізнавальний 

зміст, виховний потенціал відіграли посутню роль у становленні та розвитку 

національної освіти. Поєднавши пізнавальний, дидактичний та розважальний 



(ілюстрації) аспекти, підручник став взірцем для укладання праць такого типу й 

досі не втрачає свого методично-дидактичного значення, можемо «сміливо» 

запозичувати досвід укладання в П. Куліша. Відомо, що «кулішівка», якою 

написано підручник, становить основу сучасного українського правопису.  

Поширення книг українською мовою стало важливим завданням Куліша-

просвітника («метелики») ‒ дешевих книжок із найкращими творами 

українських письменників для неосвіченого читача, про що ми зазначили в 

останньому підрозділі магістерської роботи.  

Отже, можемо зробити висновок, що успіх сучасної педагогіки має 

ґрунтуватися на досвіді минулого, адже саме результати аналізу цього досвіду ‒ 

і позитивного, і, очевидно, не дуже вдалого, сприятимуть розвиткові й 

збагаченню української освіти, уможливлять уникненню помилок та 

сформують нові підходи до тої чи тої проблеми, формуватимуть «ази» освіти 

ХХІ століття.   

Тому вважаємо, що педагогічні погляди та педагогічний доробок 

Пантелеймона Куліша містять просвітницькі ідеї в становленні українського 

шкільництва та розвитку національної освіти, є важливим внеском для 

формування національної ідеології просвітницького руху ІІ пол. ХІХ ст., що 

цілком суголосні педагогіці ХХІ ст. 
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